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СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

ПРОТОКОЛ

сессии Совета депутатов города Новосибирска
	23.12.2024
	
	№ 40


	Председатель
	:
	Асанцев Д. В. 
	

	Присутствовали
	:
	Андреев Г. А., Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., 

	
	
	Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В., 

	
	
	Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., 

	
	
	Быковский А. О., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., 

	
	
	Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., 

	
	
	Козловская Е. Н., Константинова И. И., Крайнов Е. А., 

	
	
	Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В.,

	
	
	Люмин В. И., Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М.,

	
	
	Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г.,

	
	
	Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., 

	
	
	Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

	
	
	Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А.,

	
	
	Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.

	
	
	

	Отсутствовали
	:
	по причинам, указанным в письменных уведомлениях:

	
	
	Джулай А. Ю.;

	
	
	Стрельников В. А.;

	
	
	Украинцев И. С.

	
	
	

	Приглашенные
	:
	список прилагается.


ПОВЕСТКА ДНЯ
	1.
	О бюджете города Новосибирска на 2025 год и плановый период 2026 и 2027 годов (второе чтение)

	
	Докладчик: Покровский

Кирилл Евгеньевич
	-
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике

	2.
	О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 21.12.2023 № 631 «О бюджете города Новосибирска на 2024 год и плановый период 2025 и 2026 годов» (первое чтение)

	
	Докладчик: Веселков

Александр Владимирович 
	-
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	3.
	О внесении изменений в Программу комплексного развития систем коммунальной инфраструктуры города Новосибирска на 2018 – 2030 годы, утвержденную решением Совета депутатов города Новосибирска от 25.12.2017 № 536 (первое чтение)

	
	Докладчик: Зайков 
                     Дмитрий Викторович
	-
	начальник департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города

	4.
	О внесении изменений в Правила использования водных объектов общего пользования, расположенных на территории города Новосибирска, для личных и бытовых нужд, установленные решением Совета депутатов города Новосибирска от 17.02.2010 № 1541 (первое чтение)

	
	Докладчик: Зайков 
                     Дмитрий Викторович
	-
	начальник департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города

	5.
	О Порядке управления находящимися в муниципальной собственности города Новосибирска акциями акционерных обществ, долями в обществах с ограниченной ответственностью (первое чтение)

	
	Докладчик: Колович

Алексей Арсентьевич
	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	6.
	О внесении изменений в приложение к решению Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2015 № 1404 «Об утверждении коэффициентов, применяемых для определения годового размера арендной платы за земельные участки, государственная собственность на которые не разграничена, расположенные в границах города Новосибирска, и признании утратившими силу отдельных решений Совета депутатов города Новосибирска» (первое чтение)

	
	Докладчик: Колович

Алексей Арсентьевич
	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	7.
	О внесении изменений в Положение о порядке определения размера арендной платы за земельные участки, находящиеся в муниципальной собственности города Новосибирска и предоставленные в аренду без торгов, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2015 № 1402 (первое чтение)

	
	Докладчик: Колович

Алексей Арсентьевич
	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	8.
	О внесении изменений в Порядок определения цены земельного участка, находящегося в муниципальной собственности города Новосибирска, при заключении договора купли-продажи такого земельного участка без проведения торгов, установленный решением Совета депутатов города Новосибирска от 28.10.2015 № 24 (первое чтение)

	
	Докладчик: Колович

Алексей Арсентьевич
	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	9.
	О внесении изменений в приложение 2 к Положению о муниципальном земельном контроле на территории города Новосибирска, утвержденному решением Совета депутатов города Новосибирска от 22.12.2021 № 258 (первое чтение)

	
	Докладчик: Колович

Алексей Арсентьевич
	-
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	10.
	О внесении изменений в Порядок предоставления в аренду имущества бизнес-инкубатора, находящегося в муниципальной собственности города Новосибирска, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 25.06.2014 № 1125 (первое чтение)

	
	Докладчик: Морозов 

Александр Сергеевич
	-
	начальник  департамента инвестиций, потребительского рынка, инноваций и предпринимательства мэрии города Новосибирска

	11.
	О внесении изменений в Положение о мерах муниципальной поддержки товаропроизводителей на территории города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 20.09.2006 № 344 (первое чтение)

	
	Докладчик: Морозов 

Александр Сергеевич
	-
	начальник  департамента инвестиций, потребительского рынка, инноваций и предпринимательства мэрии города Новосибирска

	12.
	О внесении изменений в приложение к решению Совета депутатов города Новосибирска от 20.03.2019 № 762 «Об утверждении коэффициента Ки, применяемого для определения размера платы за размещение объектов, виды которых установлены постановлением Правительства Российской Федерации от 03.12.2014 № 1300 «Об утверждении перечня видов объектов, размещение которых может осуществляться на землях или земельных участках, находящихся в государственной или муниципальной собственности, без предоставления земельных участков и установления сервитутов», на землях и земельных участках, расположенных в границах города Новосибирска» (первое чтение)

	
	Докладчик: Позднякова
Елена Викторовна 
	-
	начальник Главного управления архитектуры и градостроительства мэрии города Новосибирска

	13.
	О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 22.09.2021 № 183 «Об инициативных проектах в городе Новосибирске» (первое чтение)

	
	Докладчик: Золовкина

Анастасия Петровна
	-
	заместитель начальника департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска – начальник управления организационно-финансового обеспечения бюджетного процесса мэрии города Новосибирска

	14.
	О внесении изменения в Положение об администрации района (округа по районам) города Новосибирска, утвержденное решением городского Совета Новосибирска от 22.02.2006 № 207 (первое чтение) 

	
	Докладчик: Захаров

Владимир Николаевич
	-
	глава  администрации  Центрального округа  по Железнодорожному, Заельцовскому и Центральному районам города Новосибирска

	15.
	О внесении изменений в Положение о департаменте строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 705, и признании утратившими силу отдельных положений решений Совета депутатов города Новосибирска (первое чтение)

	
	Докладчик: Улитко 

Евгений Владимирович
	-
	заместитель мэра города Новосибирска – начальник департамента строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска

	16.
	О внесении изменений в отдельные решения (положения решений) Совета депутатов города Новосибирска (первое чтение)

	
	Докладчик: Черных 

Любовь Николаевна
	-
	начальник  управления муниципальной службы и кадров мэрии города Новосибирска

	17.
	О награждении Почетной грамотой города Новосибирска

	
	Докладчик: Останин

Максим Константинович
	-
	заместитель мэра города Новосибирска, председатель комиссии по награждениям Почетной грамотой города Новосибирска

	18.
	О протестах прокурора города Новосибирска от 29.11.2024 № 2-553в-2024 на отдельные положения решений Совета депутатов города Новосибирска

	
	Докладчик: Кондратенко

Ольга Александровна
	-
	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	19.
	Об обращении Совета депутатов города Новосибирска к Государственной Думе Федерального Собрания Российской Федерации по вопросу совершенствования законодательства в сфере миграционной политики

	
	Докладчик: Андреев

Георгий Андреевич
	-
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	20.
	О плане работы Совета депутатов города Новосибирска на 2025 год

	
	Докладчик: Тыртышный 

Антон Григорьевич
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска

	21.
	О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска

	
	Докладчик: Тямин

Николай Андреевич
	-
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска


Асанцев Д. В. – В работе сессии принимают участие 43 депутата.  Отсутствуют депутаты Джулай А. Ю., Стрельников В. А. и Украинцев И. С.
В соответствии с пунктом 1 статьи 58 Регламента Совета депутатов сессия Совета депутатов правомочна принимать решения, если на заседании присутствуют не менее 2/3 от установленного числа, не менее 34 человек. Кворум имеется.

Объявляю 40 сессию Совета депутатов города Новосибирска седьмого созыва открытой.

Звучит государственный гимн Российской Федерации.
Асанцев Д. В. – На прошлой сессии мы приняли решение о награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска Юданова А. В., главного врача Государственной Новосибирской областной клинической больницы. Анатолий Васильевич сегодня присутствует на сессии. Поэтому предлагаю сегодня в торжественной обстановке Анатолию Васильевичу вручить абсолютно заслуженную награду, высшую награду Совета депутатов города Новосибирска. 

Фролова С. А. – За многолетний добросовестны труд, высокое профессиональное мастерство, большой личный вклад в дело оказания медицинской помощи населению города Новосибирска и в связи с 85-летием со дня основания больницы Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска награждается Юданов Анатолий Васильевич, главный врач Государственной Новосибирской областной клинической больницы. 

Асанцев Д. В. вручил Юданову А. В. Почетную грамоту Совета депутатов города Новосибирска.

Юданов А. В. – Мне приятно находиться в этом зале. Пробегая глазами по залу, я понимаю, что 90 % я лично знаю, со многими из вас просто дружим многие годы. И как главному врачу областной клинической больницы, и как вашему коллеге, депутату Законодательного Собрания, нам вместе с вами очень много пришлось сделать в рамках оказания помощи нашим землякам, жителям города Новосибирска, Новосибирской области. Это в самом деле не слова, это так и есть. С удовольствием я вижу здесь всех глав администраций районов города Новосибирска, с которыми в режиме круглых суток общаемся, тогда, когда случается какая-то беда, чаще всего. 

Огромное спасибо за высокую оценку нашей с вами совместной работы, моей работы. 

Как доктор, хочу пожелать вам всем сидящим в зале самого главного, чтобы у вас не было повода, либо эти поводы были минимизированы обращаться ко мне как к профессионалу. Поэтому здоровья всем, берегите себя. С наступающими праздниками! Спасибо.

Асанцев Д. В. – В Совет депутатов города Новосибирска поступили благодарственные письма в адрес следующих депутатов: Беспечной И. П., Бондаренко С. В., Быковского А. О., Горшкова П. А., Гудовского А. Э., Ильиных И. С., Крайнова Е. А., Кудина И. В., Кулинича Д. А., Лебедева Е. В., Любавского А. В., Покровского К. Е., Прохорова Е. В., Сафонкина С. А., Шалимовой Е. В.  Избиратели благодарят за работу на округах. Продолжайте также помогать нашим горожанам. Спасибо.
В работе сессии принимают участие: Панферов А. Б. - первый заместитель председателя Законодательного Собрания Новосибирской области, Бурдин Р. В. - заместитель Председателя Правительства Новосибирской области, министр региональной политики Новосибирской области, Кудрявцев М. Г. -  мэр города Новосибирска, заместители мэра, главы администраций районов города, руководители структурных подразделений мэрии, депутаты Законодательного Собрания Новосибирской области, Сивак Р. А. - прокурор города Новосибирска, Шилохвостов Г. И. - председатель контрольно-счетной палаты города Новосибирска. 

Секретарем на время проведения всех сессий Совета депутатов седьмого созыва избран Тямин Н. А.

Все члены постоянно действующей специальной комиссии Совета по контролю за электронной системой участвуют в работе сессии. Комиссия проверила исправность работы электронной системы и приняла решение: признать работу электронной системы на различных режимах голосования исправной. 
В соответствии с пунктом 3 статьи 25 Регламента Совета депутатов города Новосибирска довожу до вашего сведения информацию об изменении депутатского объединения партии «Единая Россия» в Совете депутатов. В связи с включением в состав депутатского объединения Лебедева Е. В., количественный состав объединения партии «Единая Россия» в Совете депутатов в настоящий момент составляет 33 человека.   

Переходим к принятию повестки дня сессии. Ставится на голосование принятие проекта повестки за основу. Прошу голосовать.
Единогласно (43).
Асанцев Д. В. – Какие будут изменения, дополнения в повестку дня сессии?

Разрешите я озвучу, у меня сегодня предложение в повестку сессии. Предлагаю исключить из повестки дня вопрос № 19 «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска к Государственной Думе Федерального Собрания Российской Федерации по вопросу совершенствования законодательства в сфере миграционной политики». 

В обоснование своего предложения хочу сказать, что было проведено в пятницу, субботу, воскресенье несколько консультаций с депутатами Государственной Думы, с председателем комитета, отвечающим за это направление, и выяснилось, что депутаты уже озадачены в Государственной Думе вопросом въезда мигрантов на территорию России. Данный вопрос у них находится на постоянном контроле. Создана межфракционная рабочая группа под руководством Ирины Яровой, заместителя председателя Государственной Думы и данный вопрос прорабатывается. 

Хотел бы проинформировать, к сожалению, не было у нас этой информации, о том, что 7 ноября 2024 года Правительством Российской Федерации за подписью премьера Мишустина М. В. было выпущено распоряжение о том, что в Российской Федерации с 1 декабря 2024 года запускается эксперимент по сдаче биометрия иностранцами при въезде в Россию. Установлены правила его проведения, из двух этапов этот эксперимент состоит. На первом этапе иностранцы, въезжающие через международные аэропорты Москва, Домодедово, Шереметьево, Внуково и Московскую область, аэропорт Жуковский, также через автомобильный пункт пропуска в Оренбургской области Маштаково, который находится на границе с Казахстаном, будут сдавать биометрию, фото и отпечатки пальцев в пунктах пропуска. 

В дальнейшем, при обращении в многофункциональные миграционные центры, они будут проходить геномную регистрацию и получат электронную карту иностранного гражданина. На втором этапе иностранцы, въезжающие в безвизовом порядке через любой пункт пропуска, будут заранее сдавать биометрические данные через мобильное приложение ЕБС и подавать через приложение Госуслуги заявление со своими данными, информацию о целях визита. В последующем для идентификации иностранцев на территории России будут использовать электронную карту с QR-кодом.

Такая информация была получена. На мой взгляд, актуальность данного обращения, как инициация этого процесса, отпадает. 

Предлагаю данный вопрос из повестки сессии исключить.

Регистрация выхода из системы депутата Тыртышного А. Г. (10.11.23).
Тямин Н. А. – Предлагаю по семнадцатому вопросу заменить докладчика на Морозова Александра Сергеевича – исполняющего обязанности заместителя мэра города Новосибирска. 

Бурмистров А. С. – Хочу обратить ваше внимание на иск мэрии к НТСК по вопросу исполнения обязательств энергетиков в части ремонта теплотрасс. Готовность власти в судах требовать от частных компаний исполнения своих обязательств в интересах города заслуживает, на мой взгляд, всяческой поддержки. 

Вместе с тем, кроме энергетиков есть документально фиксируемые обязательства перед городом и у застройщиков. Там очень много вопросов, и речь не только о долгах по аренде земли. 

Поэтому предлагаю включить в раздел «Разное» вопрос о контроле мэрией Новосибирска исполнения обязательств, взятых застройщиками перед городом. Вопрос городского значения, резонансный. Поэтому, мое мнение, должен рассматриваться публично, открыто на сессии городского Совета. Тем более, что по вопросу предыдущей сессии «Об уплотнительной 30-ти этажной жилой застройке территории ЦУМа» комиссия еще не проведена. Как я понял из ответа, из-за необходимости получения в мэрии дополнительной информации, которую получить оперативно почему-то не удается. 

В качестве докладчика предлагаю Улитко Е. В. – заместителя мэра города, начальника департамента строительства и архитектуры. 

Вопрос «О контроле мэрией Новосибирска исполнения обязательств, взятых застройщиками перед городом». В обосновании значимости вопроса, как это предусмотрено 61 статьей Регламента, прошу дать мне 3 минуты непосредственно перед голосованием. 

Асанцев Д. В. – Александр Сергеевич, вы не предлагали эту инициативу рассмотреть для начала на комиссии по градостроительству? 

Бурмистров А. С. – Нет. Там какие-то сложности появляются, а вопрос общегородского значения. Комиссии, как я понял, у нас уходят (из ответа) на январь-февраль. Необходимого темпа, к сожалению, не просматривается. 

Асанцев Д. В. – Это можно было перед сессией сделать. Внести этот вопрос и рассмотреть на комиссии.

Бурмистров А. С. – Зачем на комиссии? Предлагаю здесь обсудить. Прошу дать мне три минуты, я обосную, надеюсь вас убедить в актуальности этого вопроса на конкретных примерах.

Байжанов Е. О – Я хотел привлечь ваше внимание к коммунальной аварии, которая произошла 14-15 декабря в Новосибирском научном центре, которая оставила без горячей воды и отопления сотни домов, детсадов и школ. Кроме этого, попали под отключение отопления институты Новосибирского научного центра. 

В связи с этим вопросом не районного масштаба, регионального, а возможно федерального, прошу включить в раздел «Разное» вопрос о состоянии теплосетей Академгородка и о перспективах их реконструкции. Докладчиком предлагаю начальника департамента энергетики и ЖКХ Зайкова Д. В. 

Если горсовет предоставит мне такую возможность, я могу обосновать необходимость включения этого вопроса в повестку дня сессии.

Асанцев Д. В. - Ерлан Омарович, мы обычно информацию, которую рассматриваем, мы всегда рассматриваем в рамках всего города, а Академгородок входит в город Новосибирск. Мы уже этот вопрос не единожды рассматривали. То, что аварии происходят, это факт, от этого никто не застрахован.

Байжанов Е. О. – Мы же не живем в СО РАНе, мы не живем в Министерстве науки и высшего образования, мы живем на территории города Новосибирска. По этой причине я хотел бы, чтобы вопрос смотрели в горсовете.

Любавский А. В. – Предлагаю включить в повестку дня сессии вопрос «О приостановлении действия раздела 6 Положения о нестационарных объектах на территории города Новосибирска, утвержденного решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.04.2015 № 1336, и об особенностях демонтажа нестационарных объектов в 2025 году». 

Соответствующий проект решения рассмотрен на совместном заседании комиссии по научно-производственному развитию и предпринимательству и комиссии по муниципальной собственности 20 декабря 2024 года. Внесен на рассмотрение сессии Совета депутатов с рекомендацией к принятию в двух чтениях. На указанный проект получено положительное заключение управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов. 

Докладчиком по данному вопросу выступит исполняющий обязанности заместителя мэра города Новосибирска – Морозов Александр Сергеевич. 

Прошу поддержать предложение.

Асанцев Д. В. – Напоминаю, мы сейчас вносим предложения по изменению в повестку сессии.

Андреев Г. А. – Прошу включить в проект повестки сессии в раздел «Разное» вопрос «Отчет начальника департамента транспорта В. А. Жаркова о процессе перехода на систему СберТройка и работе транспортной карты города Новосибирска». Сегодня у нас произошло повышение стоимости проезда на общественный транспорт, и многие горожане увидели это. И это все происходит на фоне столпотворений в отделениях Сбербанка, при оформлении этой карты, многие детали. Нам присылали информацию дополнительную, нюансов оказалось намного больше. Я хотел, чтобы Валерий Анатольевич нам рассказал о том, как происходит бесшовный переход с системы на систему, какие видятся проблемы, к чему готовиться новосибирцам.

Асанцев Д. В. – Георгий Андреевич, можно пояснить, откуда у вас информация, что столпотворения происходят? Вы располагаете фактами?

Андреев Г. А. – Да, располагаю фактами.

Асанцев Д. В. – Что происходят столпотворения?

Андреев Г. А. – Столпотворения происходят (это как шутка) и без транспортной карты, но ко мне конкретно поступали обращения от жителей, которые, во-первых, с этими фактами столкнулись, во-вторых, появились сложности в том, чтобы эту транспортную карту получить.

Трубников С. М. – Дмитрий Владимирович, могу я по поводу обращения Бурмистрова А. С. прокомментировать и предложения внести.

Асанцев Д. В. – Нет, у нас сейчас предложения, изменения в повестку. 

Поступило пять предложений по изменению повестки сессии.

По первому предложению, которое озвучил я. Предлагается исключить из повестки дня вопрос № 19 «Об обращении Совета депутатов города Новосибирска к Государственной Думе Федерального Собрания Российской Федерации по вопросу совершенствования законодательства в сфере миграционной политики». Прошу поставить на голосование.

«За» - 34 (Андронова А. А., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Беспечная И. П.,

Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Быковский А. О., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Козловская Е. Н.,

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., 

Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Савельев А. Г., Сафонкин С. А.,

Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., 

Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 6 (Андреев Г. А., Антонов Р. В., Байжанов Е. О., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Горшков П. А.)

«Воздержались» - 2 (Любавский А. В., Рыбин Л. Ю.)

Асанцев Д. В. – Решение принято. Данный вопрос из повестки исключается.

Следующее предложение было от Бурмистрова А. С. Просил перед голосованием 3 минуты на выступление по обоснованию данного вопроса.

Бурмистров А. С. – Расширение практики комплексного развития территории актуализирует вопрос исполнения обязательств застройщиками перед городом, которые в полной мере не исполняются. Есть вопросы и к мэрии, и к прокуратуре. 

У меня в руках копия протокола № 18 заседания комиссии по общественным пространствам общественного экспертного совета при мэрии города Новосибирска по вопросам градостроительства от 10.12.2024. Первый вопрос повестки «О проекте создания Ельцовского парка и перспективах его дальнейшего строительства». К слову, это округ коллеги-депутата Стрекалова В. В. Совсем рядом «Расцветай» достраивает небоскрёб «Тайм-парк», 27 этажей. 

Вот выдержка из протокола. Цитата: «Изначальная концепция, начиная с дизайн-парка, разрабатывалась с учетом этой застройки. Сначала осуществляется строительство группы жилых домов, которое включается в систему парка. Затем вдоль реки Ельцовка-1 выстраивается прогулочная зона, переходящая в ныне проектируемую территорию». Еще цитата из протокола: «Входную зону в парк со стороны Красного проспекта должна была делать ГК «Расцветай». Ранее ГК «Расцветай» брала на себя обязательства сделать спуск в парк с Красного проспекта, но было принято решение не делать его в силу больших затрат. 

Особый интерес - выступление Н. С. Балахчиной, в протоколе отмечено как представитель ООО «Центр согласование» Группа компаний «Расцветай». Выдержки из протокола, цитата: «Экономически невозможно воплотить в жизнь. В реалиях 2025 года такой вариант реализован не будет.». Далее по протоколу обсуждается, как переложить затраты уже с застройщика на бюджет. 

Вместе с тем, по данным сайта «Наш дом РФ» на начало декабря только нежилых помещений в этом «Тайм-парке» продано более чем на миллиард. Стройка небоскреба идет, застройщик свое получил. Вопрос, где интересы города? Где исполнение трехстороннего соглашения с участием мэрии? Где парк? Почему 01.11.2022 работы не завершены? 

По группе компаний «Расцветай». По данным сайта «Наш дом РФ» уже 20 домов строится с задержкой. Способна ли эта организация выполнять свои обязательства? И главное, если не исполнять обязательства позволят одному застройщику, зачем их исполнять другим, добросовестным застройщикам? А если бардак не остановить и Новосибирск, простите за сленг, станет городом-«терпилой», над которым можно просто глумиться, что нас ждет в будущем? 

И еще, за нарушение обязательств при госзакупках компании включают в реестр недобросовестных поставщиков. Готова ли мэрия этот принцип «черных списков» применять в отношении застройщиков перед заключением договоров КРТ. 

Обращаю внимание на ситуацию по ЦУМу, где сейчас в обмен на 30-этажный небоскреб обещают «золотые горы», в том числе жителям соседних домов. 

Кто обеспечит исполнение всех этих обязательств? Обязательства могут не исполняться, мы это видим из официальных документов. 

Прошу дать ответ заместителю мэра по строительству. 

Прошу поддержать включение вопроса в повестку. 

Лебедев Е. В. – Александр Сергеевич, вам на каждой сессии говорят, что работают коллеги Гудовский А. Э., Кудин И. В. и другие коллеги, что работают профильная комиссия, рабочие группы. Но вы упорно продолжаете на каждой сессии поднимать одни и те же вопросы. 

У меня стойкое ощущение складывается, что вы по-прежнему продолжаете площадку городского Совета использовать для личного самопиара. Вас не интересует конечный результат, вас интересуют в предвыборный год исключительно те действия, которые вы предпринимаете, чтобы потом в массы нести то, что вы считаете важным. 

Вы на прошлой сессии лично определили в городе еще одну точку напряжения. Персонально вы. Здесь на площадке городского Совета сказали, что там сейчас напряжение, хотя абсолютно никакого напряжения нет. Кроме вас его там никто не обнаружил. 

Александр Сергеевич, вы всегда найдете, что показать, найдете везде. Принесете, покажете, объясните, но по факту это исключительно ваш самопиар. 

Я предлагаю Совету депутатов отклонить предложение Бурмистрова А. С. и не рассматривать. 

Трубников С. М. – Александр Сергеевич, я поддерживаю вашу позицию в части активного жителя города. Вы поднимаете очень правильные вопросы.

Но, думаю, что их надо рассматривать более системно и цело. И в этом плане площадка комиссии позволит это сделать и подготовить.  Евгению Владимировичу и в целом вы правильно говорите про систему развития КРТ города Новосибирска, про обязательства, которые берут на себя застройщики и про контроль их реализации. 

Поэтому, в этом ключе, Александр Сергеевич, мне кажется, пусть коллеги решают, вопрос очень правильный вы поднимаете. Думаю, на площадке мы его более профессионально рассмотрим. 

Андреев Г. А. – Евгений Владимирович, боюсь, что вы не поймете Александра Сергеевича, его мотивы. Я понимаю, что жизнь вас покидала по округам, по партиям. Многое вам еще предстоит впереди. 

Но обращаю ваше внимание, что лицо Новосибирска меняется. Нашим детям здесь жить. И если где-то пообещали сделать парк взамен на «свечки и каменные джунгли», это нужно выполнять свято. Потому что нам здесь жить. 

Думаю, когда вы закончите с этим принципом политического цыганства и перестанете переезжать из территории в территорию и наконец-то определитесь для себя и с территорией, и с партией в этой жизни, вам будет проще понять Александра Сергеевича.  

Бурмистров А. С. – Я еще раз хочу подчеркнуть, что комиссия не состоялась. Прошло почти три недели, поэтому я выношу этот вопрос на сессию. 

То, что касается напряжения. У меня в руках протокол общего собрания собственников помещения по адресу: ул. Вокзальная магистраль, 7, в частности, вопрос 2. Это вопрос о напряжении. У меня все бумаги есть, какие только возможны. 

«Разрешить согласование заключения соглашения с застройщиком ООО «Эллада» на проведение работ по обследованию, ремонту и благоустройству дома и придомовой территории по адресу: г. Новосибирск, ул. Вокзальная магистраль, 7.». Речь о чем? Застройщик предлагает определенные «плюшки», взамен просят жителей в части ремонта соседних от ЦУМа домов поддержать дальнейшее изменение в КРТ, Генеральный план и т. д. Я докладываю вам, проголосовали «За» - 0. Нулевая поддержка. «Против» - 2528,6 кв. м. Вот она реальная обстановка на ЦУМе. Люди против. Это официальный протокол, чтобы мы все понимали. 

И еще один момент, Сергей Михайлович, речь не только по тем обязательства, которые берутся в рамках договоров КРТ. Речь также идет и об условии получения дополнительных коэффициентов плотности застройки, так называемые отклонения от предельных параметров. Отклонялись, получали, давали обязательства в целом всей массе застройщиков Новосибирска. А где ответ? Кто исполнил, что исполнил, что не исполнил и т. д.? Касается всех застройщиков города Новосибирска. 

Ситуация, связанная с парком на Ельцовке 1-ой, была опубликована на НГС. Журналист этого издания был на этом заседании. Это в протоколе написано. Вот подпись. Группа компаний «Расцветай». Как это возможно? Свое получили, город кинули. Так я понимаю или нет? Если я понимаю не так, поправьте! Этот вопрос не может выпасть из внимания. Здесь в чем дело то? Здесь очень много застройщиков и минимум трое здесь сидящих у меня спрашивали: «А нам зачем обязательства выполнять, зачем нести затраты?». Это же ломает конкуренцию помимо прочего. А если они все перестанут исполнять, что будет с городом? Что это будет за город, где одна сторона дает преференции, возможности, а другая сторона в виде целой отрасли просто отъезжает и ничего не делает? Либо делает что-то не то, что она вздумала, сама себе придумала и т.д. Вот в чем вопрос. Вопрос целой отрасли стоит и управляемости города Новосибирска. 

Поэтому я предлагаю заместителю мэра доложить. 

Асанцев Д. В. – Всех призываю, и вас, Александр Сергеевич, в том числе, выступать тогда, когда вы берете слово для выступления. А вне регламента, без микрофона кричать на зал, большая просьба, не надо. 

Чернышев П. А. – Меня затронула история про Ельцовский парк. Потому что я присутствовал на заседании комиссии общественного Совета по градостроительству, о котором говорит Александр Сергеевич, в том числе, потому что из трех вопросов два были по ул. Богдана Хмельницкого, по моему округу. И один вопрос по Ельцовскому парку, это смежная территория с моим округом, там как раз Калининский район - жилмассив Танковый - граничит с Заельцовским районом. 

В историю парка, который идет в сторону Заельцовского района от Калининского района, я стараюсь тоже вникать, потому что первая часть была построена именно около Калининского района. И как раз-таки на заседании комиссии общественного Совета рассматривался вопрос о том, что застройщик «Тайм-парка» будет реализовывать вход в Ельцовский парк не в том виде, в котором договаривались. Т. е. там будет не какая-то арка, а будет спуск и тротуарный переход. Т. е. не было разговора о невыполнении обязательств. 

Конечно, у нас есть разные СМИ, которые любят извращать эту ситуацию и вероятно каким-то образом не так подавать информацию. Но насколько это обсуждалось именно на заседании, повторюсь, с коллегой Люминым В. И. мы лично там присутствовали, потому что нас пригласили туда как депутатов по смежной территории, речь была именно об этом, что строительная организация не будет реализовывать дом с аркой, через арку должен быть проход по договоренности, а будет проход по территории спуска и благоустройство тротуара. 

Поэтому я попрошу коллег изучать материальную часть более внимательно. Понимаю, что протокол у вас есть. Я на этом заседании был, мы этот вопрос очень долго обсуждали.  Примерно час ушло на него из двух с половиной часов заседания. Поэтому, к сожалению или к счастью, я помню его очень подробно. 

Асанцев Д. В. – Александр Сергеевич, изначально у меня был вопрос, предложение всё-таки рассмотреть это на комиссии по градостроительству, потому что общие вопросы сессии превращаются в единственный вопрос. В комиссию для глубокого и профессионального рассмотрения, как Сергей Михайлович предложил. 

Сейчас еще 4 человека, возможно еще столько появится, а может и больше в ходе обмена мнениями, этой полемики. 

Я так понимаю, вы настаиваете на включении этого вопроса в повестку.

Лебедев Е. В. – Товарищ Андреев, посмотрите на меня, я вам сейчас буду отвечать на ваш выпад в свой адрес. По поводу свято исполнять. Я вам могу устроить встречу на вашем избирательном округе, очную ставку с вашими избирателями и лидерами общественного мнения, которым вы 10 лет «ездите по ушам», обещав ранее свято исполнять взятые на себя обязательства. Я с вами здесь отношения выяснять не буду, я их буду на выборах выяснять. Для того, чтобы с такой нечистью как вы бороться, знамя нужно. Теперь оно у меня есть. 

Бондаренко С. В. – Вопрос важный. Для этого нужно вернуться в историю, потому что в центре города очень много примеров, когда застройщики не исполняют свои обязанности перед городом. У нас есть жилой дом, который изначально закладывался как бассейн. Есть не построенные дома творчества, потому что все построили, а до социальной инфраструктуры в виде домов творчества и поликлиник не дошли. Я бы не концентрировал внимание на конкретных застройщиках и т. д. 

Я считаю, что надо создать какую-то рабочую группу на базе комиссии Трубникова С. М. с застройщиками, которые не исполнили свои обязанности, и вернуться на 10 лет назад. Они все живут в городе. Они все известные люди. Было бы справедливо. 

Я предлагаю не продолжать дебаты, не рассматривать предложение, которое сегодня пытаются вынести на сессию, а в рабочем порядке высветить. Это же не один застройщик такой. Их много. Давайте на них посмотрим с точки зрения истории развития города Новосибирска. 

Предложение сейчас завершить обсуждение вопроса и перейти к голосованию.

Ильиных И. С. – Георгий Андреевич, не могу остаться в стороне. Вы сказали про «каменные джунгли». Нужно быть последовательным в своих словах. Недавно я узнаю, что, по поводу «каменных джунглей», на моем округе почему-то стройку вы пытаетесь согласовать у «Мега-строя». Каким образом, я не понимаю, письмо поддержки в адрес «Мега-строя» пришло именно от вас, о чем я узнала на комиссии, хотя это мой округ? Так вот «каменные джунгли».

Бурмистров А. С. – К вопросу об исполнении обязательств. Если я правильно услышал коллегу, он признает, что обязательства в том виде и в той форме, в тех объемах, которые были даны, теперь не исполняются. Я цитирую дальше документы, у меня практически на каждое слово есть документ. Я каждый день увеличиваю эту документальную массу. 

Балахчина Н. С., напоминаю, это представитель ООО «Центр согласование» «Группа компаний «Расцветай», цитирую протокол: «обратила внимание, что проектирование осуществляется за деньги, геологические изыскания осуществляются за деньги», это тоже входило в обязательства ГК «Расцветай», которые были выполнены в первую очередь. Поэтому нельзя говорить, что ГК «Расцветай» отказывается от своих обязательств. 

Нам нужно что? Бетон, стекло, тротуарная плитка, конкретные материальные ценности в обмен на преференции и возможности, которые даются застройщикам. Но нам вместо этого дают какие-то бумажки. Конечно, это тоже важная часть проекта, бумагу нарисовать, проект и т. д. Он говорит, что, сделав проект, мы исполнили обязательства. Это не серьезно. Либо, если поменяли обязательства с дорогих на очень дешевые, тогда давайте снесем несколько этажей с этих небоскребов. Это же не нормально. Сейчас все то же самое по всему городу продолжается.

Я полностью поддерживаю коллегу Бондаренко С. В. о необходимости создания такой рабочей группы о контроле обязательств, данных застройщиками. И это касается очень многих вопросов, не только КРТ. В первую очередь касается отклонения от предельных параметров. 

Сергей Михайлович, в случае если вы примете соответствующее решение, прошу включить меня в рабочую группу и, если это будет возможно, назначить своим заместителем. Я вам очень сильно помогу разобраться в этом вопросе. Готов придать ускорение этой теме в части опубличивания массового неисполнения обязательств по всему городу. 

Андрей Эдуардович рассказывал на прошлой сессии о достижениях в части привлечения внебюджетных средств. Но эти средства от кого-то поступят, а от кого-то, похоже, не поступят. Вот в чем вопрос. Что является результатом вашей работы? Зафиксированные обязательства. Но нам нужен бетон, стекло, металл, конкретные физические работы на территории. Где эти работы? Вот в чем вопрос. Нет, нам бумажку показывают. Мы бумажку нарисовали, это тоже наши обязательства. Это не серьезно! 

Прошу поддержать этот вопрос.

Андреев Г. А. – Мне очень важно напомнить уважаемому коллеге Евгению Владимировичу Лебедеву, что много лет у него было его знамя – знамя партии ЛДПР. Десятки тысяч людей, которые верили и поддерживали эту партию и Евгения, как руководителя этой организации, они был грубо обмануты. Я бы оценил это как подлое предательство десятков тысяч новосибирцев, жителей области, скорее. И сейчас рассказывает, что не было знамени, а тут знамя появилось, это оскорблять многих жителей нашего города, что конечно не справедливо. А что будет справедливо? Справедливо будет поставить позорный столб на пересечении улиц Авиастроителей и 25 лет Октября, разместить там уважаемого Евгения Владимировича, чтобы он извинялся перед теми людьми, которые теперь будут стоять в пробке из-за этого здания. Но при этом важный момент, он зачем-то нам с вами говорит, что мы с вами будем на выборах, он зачем-то прибежал ко мне на округ. 

Правильный вопрос, Инна Сергеевна, почему вы говорите про улицу Есенина. Если вы внимательно читали письмо, я написал этой компании, что я не возражаю, в случае если будет согласовано с жителями всех соседних домов, и это справедливо. Я уверен, что люди, которые выступают против строительства, развития города – это люди, которые не очень компетентны. Мы все за то, чтобы город развивался, но он должен развиваться по правилам. Именно поэтому компания «Расцветай», которая на соседних участках с этой территории пока еще ничего не построила, может замотивировала как-то некоторых депутатов участвовать. 

Регистрация депутата Тыртышного А. Г. (10.41.12).
Беспечная И. П. – Георгий Андреевич и Александр Сергеевич, оценку работы Лебедева дали в 2020 году жители его округа. И он из 50-ти депутатов набрал 74 % один. Как вы думаете – это результат? Я смотрю на вас, обоих, Александр Сергеевич, Георгий Андреевич, вы тома Ленина изучаете, дабы прийти на сессию. Но это никак не касается вашего округа. 

У меня вопрос, вы когда округом занимаетесь? Лично я приезжаю в 21:00, 22:00, без выходных работаем. Мне времени не хватает. У меня есть ощущение, что вы за счет одной строительной компании хотите оплатить свою избирательную компанию. Ну не получится так, ребята! Надо работать и перестать рыться! Застройщиков в городе Новосибирске очень много, у каждого есть плюсы, есть минусы. Давайте прекращать на сессиях городского Совета шоу «Шапито» устраивать. Смешно на вас смотреть, вы же мужики! Александр Сергеевич, давайте перейдем к голосованию. 

Бурмистров А. С. – Теперь к вопросу о моем округе. Я могу рассказать несколько очень интересных вещей. Почему я воспринимаю всю эту ситуацию, как частью проблем у себя на округе. Ленинский ЗАГС закрыт уже год, а департамент земельных и имущественных отношений области до сих пор не может дать внятный ответ, что там происходит. Новое здание, 90-х годов закрыли. То ли аварийное, то ли нет. Год исследуют, ничего не понятно, ответов от управления ЗАГС толком внятных нет.  Я в этом вижу прямые риски точечной застройки. Я вижу людей, которые там бродят с шевронами этой строительной компании, о которой я говорю регулярно. Это вам одна локация. 

Вторая локация, пер. Пархоменко, 8 и 10. Дом 10 явно был аварийный, дом 8 - сомнительно. У меня устойчивое мнение, что его специально признали аварийным, чтобы склеить из двух участков по 25 соток один на 0,5 га. И опять я вижу товарищей, которые ходят по квартирам, баламутят и т. д. Я вижу там прямые риски точечной застройки. 

Я благодарен вам Максим Георгиевич, что удалось при вашей поддержке защитить территорию ДК им. Клары Цеткин. Слава богу, хоть этот кусок земли защитили. 

Ул. Станиславского, 5 - ожидается небоскреб. И опять эта же строительная компания шуршит. А кто шуршит то? Я вам расскажу, кто. Кто избран по другой территории, на правом берегу. Я начинаю анализировать, а как там работа была проведена? Я вижу, небоскребы растут, обязательства не выполняются. Вот и вся история. Если вы меня будете про округ цеплять, я тоже был избран дважды, жители меня поддерживают. Не надо меня цеплять. Вы же не на округе живете, не вам оценивать. Я все знаю про вас, коллеги, больше, чем вы думаете. 

Титаренко И. Н. – У меня предложение закончить прения по данному вопросу и перейти к голосованию. 

Асанцев Д. В. – Больше выступлений нет. Ставится на голосование вопрос о включении в проект повестки дня сессии в раздел «Разное» вопрос «О контроле мэрии Новосибирска исполнения обязательств, взятых застройщиками перед городом», предложение Александра Сергеевича Бурмистрова. 

Прошу поставить на голосование. 

«За» - 7 (Андреев Г. А., Байжанов Е. О., Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., 
Горшков П. А., Любавский А. В., Тыртышный А. Г.)

«Против» - 13 (Андронова А. А., Антонов Р. В., Беспечная И. П., 
Быковский А. О., Ильиных И. С., Константинова И. И., 
Крайнов Е. А., Лебедев Е. В., Люмин В. И., Прохоров Е. В.,

Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Шалимова Е. В.)

«Воздержались» - 23 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Бестужев А. В., 

Бондаренко С. В., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., 

Гудовский А. Э., Козловская Е. Н., Кудин И. В., 

Кулинич Д. А., Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., 

Покровский К. Е., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., 

Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М.,

Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Яковенко Е. С.)

Асанцев Д. В. - Решение не принято.  Вопрос в повестку не включен.        

Третье предложение поступило от Байжанова Е. О., он предлагает включить в проект повестки сессии вопрос в «Разное» «О состоянии теплосетей Академгородка и перспективах их реконструкции».

Кудин И. В. – Вопрос совершенно точно важный, очень актуальный, это, бесспорно. Но мы на комиссии по городскому хозяйству фактически каждую комиссию рассматриваем проблемы теплоснабжения. Я предлагаю на следующую комиссию, она будет в 20 числах января, поставить первым вопросом то, что Ерлан Омарович формулирует по Академгородку. Я обращаю ваше внимание, там управляющая компания СО РАН, но мы все равно пригласим, они нам доложат, проинформируют. Там можно будет поразбираться в рамках комиссии по городскому хозяйству.

Байжанов Е. О. – Я полагал, что вопрос о ситуации в Академгородке будет рассмотрен в связке вместе с СГК, но получилось так, что мы вопрос о СГК рассматривали вместе с коллегами из Законодательного Собрания, и эта тема проскочила мимо. Понятно, что коммунальная авария, которая прошла 14-15 декабря, не следствие того, что мы этот вопрос не обсуждали на комиссии по городскому хозяйству. 

Просто я хотел бы обратить внимание на пару аспектов. Первый момент, что там не было не только тепла и горячей воды, но в эти же дни чудеснейшим образом произошел прорыв водовода, часть Академгородка оказалась без холодной воды, на Шлюзе не было электричества на трех улицах. Это был масштабный коллапс. 

Проблема в другом. Вместе с жилыми домами под отключение попали научные институты. Я напомню, что с советских лет часть институтов работает на оборонку, продолжает работать на оборонку. В средствах массовой информации, в том числе и в тех, которыми руковожу я, не было упоминания про то, что во время этого ЧП произошла поломка одной из установок Института ядерной физики, того самого, который работает на СКИФе на оборонку. К счастью, силами института удалось эту установку починить. А если бы не удалось? 

Ситуация такая, это ЧП не городского масштаба, не регионального, скорее всего федерального. Понятно, что занимается этим делом ФГУП «Управление энергетики и водоснабжения», которое относится к федеральному министерству, но мы находимся в городе. По этой причине хотел бы этот вопрос заслушать на горсовете.

Гудовский А. Э. – Я бы поддержал Кудина И. В. Во-первых, рассмотреть на комиссии по городскому хозяйству. Во-вторых, я вас прошу, напишите в СО РАН запрос от депутата именно Академгородка, чтобы они нам предоставили информацию. При всем моем уважении к нашему руководителю департамента, он сегодня не сможет нам дать информацию по тому, что происходит в управляющей компании, собственником которой является СО РАН. Это зона ответственности СО РАН, и они должны отвечать за это. Нам бы вообще понять, чем им помочь, и где их поддержать, и почему у них эта ситуация случилась. Сегодня на сессии это разговор ни о чем, КПД не будет. 

Мы как раз на комиссию пригласим руководителя управляющей компании, проговорим с ним. Вы в СО РАН напишите руководителю СО РАН, это их зона ответственности.

Байжанов Е. О. – Как я вижу на примере Андрея Эдуардовича, нет у вас понимания, что происходит в Академгородке. Поясняю, в 2013 году произошла реформа в науке в Российской Федерации, согласно этой реформе большую часть научных институтов, почти все научные институты ушли из подчинения Сибирского отделения Российской академии наук. СО РАН, про которое Вы, Андрей Эдуардович, говорите, это сейчас клуб академиков, клуб сибирских академиков. У них в подчинении находятся, в оперативном управлении, леса, здание ресторации, магазины, т. д. и т. п. 

Что касается федерального государственного унитарного предприятия «Управление энергетики и водоснабжения», оно находится в ведении Министерства науки и высшего образования РФ. 

Суть моего обращения заключается в том, что, если до прошлого года действовало распоряжение премьер-министра Мишустина М. В. об акционировании ФГУП, в этом году ФГУП исключен из списка акционирования. Это, с моей точки зрения, привело к ряду неприятных событий. Допустим, у упомянутого ФГУП есть непрофильные активы, земельные участки, они были выставлены на продажу в этом году в «Дом РФ». «Дом РФ» их продал, но средства не пошли на модернизацию теплосетей, они пошли в казну. 

Я пытаюсь привлечь внимание городского Совета, мэра, региональных властей к той проблеме, с которой мы столкнулись. Теплосетям нашим 60 лет, в отличие от городских, которым 36 лет.

Гудовский А. Э. – Ерлан Омарович, Вы сами подтвердили то, что мне рассказали. Что я где-то не разобрался, принимаю, так и есть. Давайте разберемся, тем более, если это федеральная собственность, как мы можем сидеть и обсуждать какие-то вещи, связанные с федеральной собственностью. Вопрос очень важный, разберемся, поймем, кого пригласить, на комиссии у Кудина И. В. разберем и после чего примем решение. А к кому вообще обращаться, может надо от имени сессии обратиться к Председателю Правительства, может еще куда, это как одно из предположений. 

Сегодня тратить время на обсуждение этого вопроса может и не стоит. Уйти на комиссию и там рассмотреть, потом пойти дальше, этот вопрос долгоиграющий, Академгородок - важная составляющая города, я с этим согласен.

Яковенко Е. С. – Хочу сказать в поддержку Байжанова Е. О., что об этой проблеме вопросов нет. Может не в компетенции сейчас выступать будет руководитель департамента, неподготовленный. 

То, что об этом вопросе нужно громко заявить сейчас, это категорически соглашусь, потому что у нас новогодние праздники, если случается ЧП, не знают, кому, за что хвататься. Как в прошлом году показала авария в Ленинском районе, сами эксплуатирующие тепловые сети «Сибэко» и т. д., никто конкретно этим не занимался. Наши спасательные службы, с риском для жизни обвариться, лезли в залитые кипятком с прорыва, спасали ситуацию. 

Мы живем в Сибири, пускай все возьмут на карандаш и внимательно относятся к этому вопросу. Правильно, там институты, тяжелейшая ситуация геополитическая. Пускай все будут в режиме боевой тревоги. Вопросов нет, то, что можно по компетенции собрать, в комиссии всех пригласить, заранее подготовиться, категорически прав Кудин И. В. Но то, что сейчас им нужно всем «накрутить заводилку», чтобы они были в режиме боевой готовности, это факт.

Асанцев Д. В. – Больше заявок на выступления нет. Предлагается депутатом Байжановым Е. О. включить в повестку сессии вопрос в «Разное» «О состоянии теплосетей Академгородка и перспективах их реконструкции». 

Прошу поставить на голосование.

«За» - 9 (Андреев Г. А., Байжанов Е. О., Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., 
Горшков П. А., Любавский А. В., Тыртышный А. Г., Червов Д. В.,

Яковенко Е. С.)

«Против» - 5 (Беспечная И. П., Быковский А. О., Покровский К. Е.,

Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю.)

 «Воздержались» - 29 (Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., 

Асанцев Д. В., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Гудовский А. Э., 
Ильиных И. С., Козловская Е. Н., Константинова И. И.,

Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., 
Лебедев Е. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Савельев А. Г., Сафонкин С. А.,

Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В.)

Асанцев Д. В. – Решение не принято по включению данного вопроса в повестку.

Ерлан Омарович, то, что озвучивали, я надеюсь, Игорь Валерьевич на контроль возьмет. Поручение, рассмотреть на комиссии этот вопрос. 

То, что прозвучало предложение, если есть возможность, так как это ваш округ, напишите обращение в СО РАН, чтобы они заранее готовились или дали вам, как депутату, какие-то комментарии, пояснения, чтобы этот вопрос полноценно можно было на комиссии рассмотреть.
Следующее предложение от Любавского А. В. Предлагается в соответствии с пунктом 3 статьи 61 Регламента Совета депутатов города Новосибирска внести в повестку дня 40 сессии вопрос «О приостановлении действия раздела 6 Положения о нестационарных объектах на территории города Новосибирска, утвержденного решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.04.2015 № 1336, и об особенностях демонтажа нестационарных объектов в 2025 году». Докладчиком по данному вопросу предлагается исполняющий обязанности заместителя мэра города Новосибирска Морозов Александр Сергеевич.

Прошу поставить на голосование.

«За» - 39 (Андреев Г. А., Андронова А. А., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., 
Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Быковский А. О., 
Воронина Е. А., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., 
Козловская Е. Н., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., 

Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И.,

Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., 
Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Савельев А. Г., Стрекалов В. В., 
Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 4 (Антонов Р. В., Гончарова Л. В., Сафонкин С. А., 
Шалимова Е. В.)

Асанцев Д. В. – Решение принято.

Заключительное предложение от Андреева Г. А.: «Прошу включить в проект повестки сессии в разделе «Разное» вопрос об отчете начальника департамента   Жаркова В. А. о процессе перехода на систему «СберТройка» и работы транспортной карты в городе Новосибирске».
Тямин Н. А. – Коллеги, оргкомитет вам направлял всю информацию по замене транспортных карт. Я надеюсь, что и вы и ваши помощники ознакомились. По поручению Дмитрия Владимировича в течение трех дней, выборочно, сам лично проехал отделения Сбербанка, и никакого напряжения там не было. 

Справедливости ради надо сказать, что возникли вопросы и пошли звонки в городской Совет, они были немногочисленные, это связано с многодетными семьями, где дети из многодетных семей получают карты по другой схеме. В субботу сам лично посетил отделение Сбербанка по адресу: ул. Курганская, 38 и заменил свою социальную карту, которой по закону я имею право пользоваться. 

Считаю, что лишнее внимание и ажиотаж вокруг этого направления преждевременными.

Андреев Г. А. - Николай Андреевич, благодарю за включенность в этот вопрос. Не знал, что вы так подробно его прорабатываете. 

Я объясню своё беспокойство этим вопросом. Система транспортной карты, которая работала у нас много лет, была одной из частей городского хозяйства, к которой никогда не возникало вопросов по линии департамента транспорта. Когда был представлен продукт «СберТройка», я не поленился и провел обзор новостей по всей стране, где этот проект был реализован, и увидел большое количество тревожных фактов о том, что что-то отключается, что-то не работает. 

Моя цель сейчас, поставив этот вопрос, вовлечь городской Совет в эту ситуацию, если случится какой-то кризис, есть определенный шанс. Учитывая историю работы этого продукта в Российской Федерации, коллеги, я вас всех призываю, в поисковиках большое количество  информации об этом продукте можно получить, когда этот вопрос обсуждался на уровне Правительства и мэрии города Новосибирска о переходе, о внедрении по итогам конкурсных процедур, мы не были вовлечены в это. Сначала этим занимались одни чиновники одной команды мэра, потом этим занимались другие чиновники. Когда Максим Георгиевич приходил к нам на фракцию как кандидат в мэры, единственный мой вопрос был задан именно по поводу этой темы. В данный момент мы эту тему не поднимали, потому что мы доверялись полностью, как депутаты городского Совета, экспертности наших чиновников. 

То, что я поставил этот вопрос, ни в коем случае я сейчас не призываю устраивать по этому поводу какие-то большие обсуждения, но я прошу, чтобы в этот вопрос был вовлечен не только Николай Андреевич, который в своей экспертности способен разобраться в любом вопросе в этом городе, а менее опытные коллеги, чтобы они могли понимать, что происходит и каких ожидать можно проблем с этой системой, и будут ли они вообще. 

Я считаю, что этот вопрос нужно поставить во внимание. Если даже сейчас он не будет принят, давайте дополнять информацию, которая к нам поступила, Николай Андреевич, от Вас. Нам нужно четко понимать, что отвечать избирателям в случае, если так или иначе эта система где-то будет не работать. 

Асанцев Д. В. – Георгий Андреевич, докладываю вам, что Совет депутатов города Новосибирска вовлечен в эту проблему. Общаясь с коллегами, ни от одного, сегодня только на сессии от Вас, ни от одного не было обозначено проблематики на приемах граждан на округах. Более того, две недели назад уже эта информация вышла, с 20 декабря ведется обмен. С момента выхода и первых публикаций, они регулярно были, ни одного обращения в Совет депутатов города Новосибирска, в общественную приемную с жалобами по данному вопросу не поступало. Я еще раз ответственно вам заявляю, а у нас приходит очень много обращений по разным вопросам, но по этому вопросу ни одной жалобы от жителей города Новосибирска не было в Совет депутатов, связанной с этой проблематикой.

Ставится на голосование предложение Андреева Г. А. заслушать отчет начальника департамента транспорта по переходу на систему «СберТройка» и работе транспортной карты в городе Новосибирске. 

Прошу поставить вопрос на голосование.

«За» - 8 (Андреев Г. А., Байжанов Е. О., Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., 
Горшков П. А., Любавский А. В., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г.)

«Против» - 15 (Андронова А. А., Антонов Р. В., Беспечная И. П., 
Бондаренко С. В., Быковский А. О., Гончарова Л. В., 

Козловская Е. Н., Лебедев Е. В., Люмин В. И., 
Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., 

Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Шалимова Е. В.)

«Воздержались» - 20 (Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Бестужев А. В., 

Воронина Е. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С.,

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., 

Кулинич Д. А., Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., 

Савельев А. Г., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Яковенко Е. С.)

Асанцев Д. В. – Решение не принято. Вопрос в повестку не включен.

Ставится на голосование принятие повестки сессии в целом с учетом внесенных и отголосованных изменений по повестке. Прошу голосовать.

«За» - 42 (Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 
Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Быковский А. О., 
Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э.,

Ильиных И. С., Козловская Е. Н., Константинова И. И., 
Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., 
Савельев А. Г., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., 
Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.,

Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0

Не голосовал Андреев Г. А.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ: 
Принять повестку дня в целом с учетом принятых предложений.

1. СЛУШАЛИ:    

Покровского К. Е. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О бюджете города Новосибирска на 2025 год и плановый период 2026 и 2027 годов» (второе чтение).
С 10 по 13 декабря на всех постоянных комиссиях была заслушана информация об уточненных расходах по профильным структурным подразделениям мэрии, а также информация представителей мэрии об учете предложений постоянных комиссий к проекту решения о бюджете города, которые направлялись мэру для подготовки заключения.  

Все постоянные комиссии рекомендовали комиссии по бюджету и налоговой политике внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов во втором чтении. 

Поправок от комиссий не поступало.

В установленный срок, не позднее 16 декабря, в комиссию по бюджету и налоговой политике поступили 9 поправок мэра города Новосибирска, которыми учтены все предложения постоянных комиссий.
В материалах есть одна таблица поправок.

Поправки мэра города Новосибирска рассмотрены на заседании комиссии по бюджету и налоговой политике 18 декабря и по результатам голосования включены в таблицу 1 к принятию.

Комиссией подготовлен проект нормативного правового решения к рассмотрению во втором чтении, на который получено положительное заключение управления по правовым и экономическим вопросам Совета.  
Прошу поддержать решение комиссии.
Асанцев Д. В. – Кирилл Евгеньевич, спасибо за проделанную работу, спасибо мэрии города Новосибирска, Максиму Георгиевичу Кудрявцеву лично за отклик на наши предложения, которые трансформировались в пакет поправок. Напоминаю, что пакет поправок более одного миллиарда, таких цифр мы никогда в поправках не принимали, и эти деньги направлены на увеличение расходов по самым важным, насущным проблемам, существующим в городе Новосибирске. Дополнительное увеличение финансовых средств мы сможем в 2025 году сделать больше, чем раньше. Всем огромное спасибо за работу. 

Поправок и выступлений по данному вопросу нет.

ВЫСТУПИЛИ:
Тыртышный А. Г. – Большое спасибо всем структурным подразделениям мэрии за такую работу вдумчивую, в том числе с нашими депутатскими предложениями.

По бюджету я бы хотел сказать несколько слов. Он сохраняет социальную направленность, но при этом, как отмечено в отчете контрольно-счетной палаты, мы наблюдаем необеспеченность расходных полномочий собственной доходной базой. У нас бюджет зависит от трансфертов вышестоящих бюджетов примерно  43-45 %. 

Здесь я вижу одну сложность с низкими капитальными расходами, которые мы можем планировать самостоятельно. Мы понимаем, что все строительство капитальных объектов так или иначе увязано с финансированием вышестоящих бюджетов, мы не можем взять это на свой городской бюджет. С этим связаны проектные работы, которые мы делаем, тоже связаны с планами областного Правительства. 

В этом году у нас была ситуация, когда мы толком не знали, сколько мы можем получить денег по итогам аукционов, по комплексному развитию территорий, то ли 300 миллионов, то ли 3 миллиарда, как у нас получилось. Если вдруг неожиданно сваливаются такие средства на городской бюджет, было бы неплохо иметь задел проектов, которые можно было бы сходу пустить в работу. 

В этом плане если бы у городского бюджета было больше  самостоятельности в части планирования капитальных расходов и в части планирования проектных работ, по развитию инфраструктуры городской, дорог, школ, детских садов, мне кажется, от этого городской бюджет и в целом развитие города только выиграло. 

Мы видим по итогам 2025 года по отношению к 2024 году объем капитальных расходов резко падает, наверно, изменится ситуация в процессе года, в связи с выделением дополнительных средств из вышестоящих бюджетов. Но тем не менее, тема, которая у нас была о финансовой самостоятельности города в этом плане, мне кажется, не должна окончательно сниматься с повестки. 

Норматив отчисления НДФЛ, который сейчас 30 % и меньше из-за того, что ставка налога теперь дифференцирована, где-то 30 %, где-то 24 % для больших налоговых платежей. Мне кажется, с целью повышения самостоятельности местного бюджета можно было бы вернуться к обсуждению увеличения этого норматива, как он был в свое время 40 %. Это позволило бы нашему городу иметь больше самостоятельности, больше возможности для маневра в части капитальных расходов. 

В целом нельзя не радоваться тому, как городской бюджет вырос. Помнится, когда мы говорили, что будет хорошо - это 50 миллиардов, сейчас мы имеем 100 миллиардов, это большое достижение, и в том числе большое спасибо Губернатору и областному Правительству за то, что идут навстречу нашим потребностям и выделяют дополнительные средства. 

Но, тем не менее, я хотел бы обратить внимание на момент, связанный с самостоятельностью этого бюджета. 

В целом бюджет все пожелания, которые у нас были, он учитывает, и спасибо всем, кто с ним работал. Это большая, серьезная работа над главным документом города Новосибирска.

Кудин И. В. - Хотелось поблагодарить, если работа сделана хорошо, и я бы хотел от комиссии по городскому хозяйству сказать большое спасибо Бурееву Б. В., Веселкову А. В. - начальнику департамента финансов. У нас был достаточно непростой диалог, но все предложения комиссии по городскому хозяйству, которые коллеги подготовили, все приняты и включены в бюджет. Это здорово, сейчас главное исполнить все это.

Покровский К. Е. – Я буквально одну фразу добавлю к выступлению Антона Григорьевича. По поводу не совсем тревожной ситуации, с точки зрения субвенций, субсидий, трансфертов вышестоящих бюджетов более 40 %. Так было всегда и таков закон бюджета, любое муниципальное образование прямым образом зависит от вышестоящих бюджетов. 

Но, обязательно хочется отметить, что мы выросли по собственным доходам. Это очень важно, потому что даже по сравнению с прошлым годом динамика роста очевидна. Мы прибавляем по росту нашего основного источника доходов – НДФЛ, и показатели роста доходов бюджета, они тоже очевидны, и мы этими денежными средствами занимаемся, плановым распределением уже на понятные программы, которые жители в ближайшее время ощутят на себе.

Трубников С. М. – Разрешите поддержать ранее выступавших. Очень конструктивно поработали в рамках подготовки бюджета. И те предложения, которые были выдвинуты от комиссии по градостроительству, были приняты, они достаточно весомые. Я бы хотел поблагодарить Бориса Викторовича, Александра Владимировича, Максим Георгиевич, Вас и руководителя департамента за конструктивную работу.

Асанцев Д. В. – Выступлений больше нет. 

Переходим к таблице поправок № 1, которая рекомендована к принятию.

Ставится на голосование вопрос о принятии в целом таблицы поправок № 1. Прошу голосовать.

Единогласно (43).
Асанцев Д. В. – Решение принято.

Предлагается принять проект решения в целом с учетом принятых поправок. Прошу голосовать.

Единогласно (43).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом с учетом принятых поправок.
Асанцев Д. В. - Спасибо всем за работу.

2. СЛУШАЛИ:    

Веселкова А. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 21.12.2023 № 631 «О бюджете города Новосибирска на 2024 год и плановый период 2025 и 2026 годов» (первое чтение).
Проект решения содержит изменение параметров бюджета в 2024 – 2025 годах, а также точечное перераспределение бюджетных ассигнований по предложениям главных распорядителей бюджетных средств в связи с образовавшейся экономией.

В соответствии с изменениями, внесенными в Закон об областном бюджете Новосибирской области 3 декабря, и на основании уведомлений, поступивших от Министерства финансов и налоговой политики Новосибирской области, в представленном проекте решения учтено уменьшение объемов межбюджетных трансфертов в 2024 году на 1 млрд. 751 млн. рублей, в основном порядка 1 млрд. рублей - это установленные субвенции на выполнение переданных полномочий Новосибирской области в связи с уточнением фактической потребности. 

В проекте решения предусмотрено увеличение собственных доходов бюджета на 1 млрд. 550 млн. рублей в части доходных источников, по которым динамика фактических поступлений превышает плановые показатели.

Дополнительные собственные доходы и сложившуюся экономию по расходам планируется направить на текущее содержание и ремонт муниципальных учреждений, оказание социальной помощи, осуществление единовременных денежных выплат отдельным категориям граждан, предоставление субсидий муниципальным унитарным предприятиям, подготовку земельных участков для захоронения на общественных кладбищах города Новосибирска.

Кроме того, в связи с улучшением динамики поступления собственных доходов в проекте решения запланировано уменьшение дефицита бюджета города в 2024 году на 1 млрд. 300 млн. рублей за счет погашения кредитов, предоставленных кредитными организациями. Это позволит нам по итогам 2024 года сократить объем муниципального долга. 

Также в проекте решения учтено перераспределение бюджетных ассигнований по предложениям главных распорядителей бюджетных средств на выполнение обращений граждан к депутатам Совета депутатов города Новосибирска на 2024 год.

С учетом обозначенных изменений параметры бюджета города на 2024 год составят:

доходы – 102,3 млрд. рублей, в том числе межбюджетные трансферты – 52,4 млрд. рублей, расходы – 103,1 млрд. рублей, дефицит бюджета – 779 млн. рублей.

На 2025 запланировано увеличение межбюджетных трансфертов на 598 млн.  рублей.

Плановый дефицит бюджета города на 2025 год не изменится.

С учетом обозначенных изменений параметры бюджета города на 2025 год составят:

доходы – 89,5 млрд. рублей, в том числе межбюджетные трансферты – 44,0 млрд. рублей, расходы – 90,8 млрд. рублей.
Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Вопросов нет. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:
Покровский К. Е. - Проект решения предварительно рассмотрен всеми постоянными комиссиями Совета и рекомендован для рассмотрения на сессии. 

На заседании комиссии по бюджету и налоговой политике проект решения рассмотрен 23.12.2024.

Комиссия рекомендует сессии принять проект решения в двух чтениях.
Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (43).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ: 
Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии данный проект решения предлагается принять в двух чтениях, поправок не поступило. Ставится на голосование проект решения во втором чтении.

 «За» - 42 (Андреев Г. А., Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В.,

Асанцев Д. В., Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В., 

Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., 
Быковский А. О., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., 

Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Козловская Е. Н., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., 
Савельев А. Г., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., 
Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0

Не голосовал Чаховский Д. А.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ: 
Принять проект решения во втором чтении.
3. СЛУШАЛИ:    

Зайкова Д. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Программу комплексного развития систем коммунальной инфраструктуры города Новосибирска на 2018 – 2030 годы, утвержденную решением Совета депутатов города Новосибирска от 25.12.2017 № 536» (первое чтение).
Проект решения Совета депутатов подготовлен в соответствии с Градостроительным кодексом Российской Федерации, Федеральным законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации», постановлением Правительства Российской Федерации от 14.06.2013 № 502 «Об утверждении требований к программам комплексного развития систем коммунальной инфраструктуры поселений, муниципальных округов, городских округов», Генеральным планом города Новосибирска, утвержденным решением Совета депутатов города Новосибирска от 26.12.2007 № 824, Уставом города Новосибирска, принятым решением городского Совета Новосибирска от 27.06.2007 № 616.

Проектом решения предусматривается корректировка Программы комплексного развития систем коммунальной инфраструктуры города Новосибирска на 2018 – 2030 годы, в связи с предложениями, предоставленными соисполнителями Программы: МУП г. Новосибирска «ГОРВОДОКАНАЛ», АО «Региональные электрические сети», ФГУП «УЭВ», АО «СГК – Новосибирск», МУП «Энергия» г. Новосибирска в части: 

объема финансирования мероприятий, осуществляемого за счет привлеченных средств (увеличение до 87, 7 млн. руб.);

перечня мероприятий (в связи с дополнением и исключением из него объектов коммунальной инфраструктуры);

значений целевых показателей Программы;

изменения наименования соисполнителя Программы – АО «СИБЭКО» переименован в АО «СГК – Новосибирск», включения соисполнителя – ЕТО ООО «НТСК».

Принятие проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска. 

Принятие проекта решения не потребует отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска либо принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска.

Проект решения не подлежит оценке регулирующего воздействия, поскольку не устанавливаются новые и не изменяются ранее предусмотренные муниципальные нормативно-правовыми актами обязательные требования для субъектов предпринимательской и иной экономической деятельности, обязанности для субъектов инвестиционной деятельности.

Регистрация выхода из системы депутата Любавского А. В. (11.22.24).

Асанцев Д. В. – Вопросы?

Бурмистров А. С. – Я думаю не только ко мне, но и ко многим коллегам обращаются избиратели по вопросам ремонта отдельных ЦТП, находящихся в предаварийном состоянии. 

Я хотел бы зачитать выдержку из документа, за который нам предлагается проголосовать. В части 2024 года: «Реконструкция муниципальных ЦТП, в том числе восстановлением линии циркуляции ГВС. По условиям заключаемого концессионного соглашения перечень конкретных мероприятий по ЦТП будет разрабатываться и согласовываться концедентом (вами, нами) в сроки, установленные концессионным соглашением в год, предшествующий планируемому». До конца года осталась неделя, и как следует из этого текста, за который нам сейчас голосовать, год, предшествующий планируемому. Сейчас мы должны знать, какие ЦТП будут делаться, какие не будут делаться, сумма серьезная заложена, но эта информация в этом официальном документе не отображена. Учитывая сложную историю с исполнением СГК своих обязательств, спасибо вам огромное, что даже в суд подали отстаивать интересы города, но мы не знаем, что будет делаться, что не будет делаться. 

Главный вопрос этого документа - это ЦТП, а ничего понять нельзя. У меня есть критическая на округе история с ЦТП-29, просто мрак, ужас, там полгода все раскопано, до сих пор не могут закопать, непосредственно рядом с ЦТП. Мы не знаем, попали, не попали мы в план. Почему мы не можем развернуть в этой части, в этом документе эту информацию? Мы должны ее знать, неделя осталась до конца года.

Зайков Д. В. – Концессионное соглашение - это лишь часть программы, которая будет реализовываться в 2025 году. ЦТП - это не самая большая часть этой программы комплексного развития города Новосибирска. Два ЦТП, которые находятся на вашем округе, они входят в реконструкцию, но они входят не по концессионному соглашению. Также эти два ЦТП были нам указаны в замечании Ростехнадзора, которые находятся в аварийном состоянии. Будет их ремонтировать НТСК в рамках концессионного соглашения. Восемь ЦТП мы выделили, которые являются аварийными. Все ЦТП, которые предусмотрены на реконструкцию по концессионному соглашению, мы уже согласовали. Если нужна информация, я ее с радостью предоставлю, какие ЦТП туда вошли, это по концессионному соглашению. 

Кроме этого, составлен план-график работ, с СГК я согласовал его, это восемь ЦТП, которые вошли в замечания Ростехнадзора, это дополнительно к тем, которые в концессионном соглашении. Основная работа проводится на тепловых сетях, это самая дорогая работа, которая предусмотрена, на 87 миллиардов рублей программу увеличивают. Основной игрок - Горводоканал, мы про него тоже не забываем, именно в программе комплексного развития. По ЦТП вся информация есть, я вам предоставлю ее в письменном виде.

Байжанов Е. О. – В этой программе были ли внесены предложения от Новосибирского государственного университета, у них тоже есть свои коммунальные сети. В частности, два участка аварийного водовода на улице Пирогова, которые они хотели бы передать ФГУП «УЭВ», но они отказываются их принимать до ремонта. Можно в рамках этой программы помочь университету с ремонтом этого водовода?

Зайков Д. В. – Программа БКР - это не бюджетное финансирование, это вся внебюджетка, это все инвестиционные программы ресурсоснабжающих организаций, которые никак не финансируются из бюджета города. 

В рамках своей инвестиционной программы ФГУП «УЭВ» имеет право включить ее себе, но только после того, как он это примет себе в собственность. Потому что заранее он не может включить. У них собственники входят в одно министерство, и для собственника передать с баланса одного на баланс другого не составляет труда, разницы не будет, это деньги министерства, это больше организационный вопрос.

Байжанов Е. О. – Университет тоже может ремонтировать за счет внебюджетных средств.

Зайков Д. В. – Может.

Асанцев Д. В. – Больше вопросов нет. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:
Кудин И. В. – Данный вопрос был рассмотрен на комиссии по городскому хозяйству, рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

«За» - 39 (Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 
Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. В., Быковский А. О., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., 
Козловская Е. Н., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., 

Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., 
Савельев А. Г., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., 
Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.,

Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 3 (Андреев Г. А., Байжанов Е. О., Бурмистров А. С.)

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению председателя профильной комиссии данный проект решения предложено принять в двух чтениях, поправок не поступило. Ставится на голосование проект решения во втором чтении. Прошу голосовать.

«За» - 39 (Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 
Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. В., Быковский А. О., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., 
Козловская Е. Н., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., 

Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., 
Савельев А. Г., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., 
Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., 
Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В.,

Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 2 (Байжанов Е. О., Бурмистров А. С.)

Не голосовал Андреев Г. А.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
Асанцев Д. В. - Объявляется перерыв на 20 минут.

Регистрация выхода из системы депутата Трубникова С. М. (11.30.00).

Регистрация выхода из системы депутата Бестужева А. В. (11.30.56).
Регистрация выхода из системы депутата Савельева А. Г. (11.33.16).
Перерыв

Регистрация депутата Любавского А. В. (11.53.31).
4. СЛУШАЛИ:    

Зайкова Д. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Правила использования водных объектов общего пользования, расположенных на территории города Новосибирска, для личных и бытовых нужд, установленные решением Совета депутатов города Новосибирска от 17.02.2010 № 1541» (первое чтение).
Проект решения Совета депутатов подготовлен в соответствии с Федеральным законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации», Уставом города Новосибирска.
Проектом решения вносятся изменения в Правила пользования водных объектов общего пользования, расположенных на территории города Новосибирска для личных и бытовых нужд, в целях приведения указанных Правил в соответствие с Федеральным законом от 11.06.2021 № 193-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации».

Принятие проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска. 

Принятие проекта решения не потребует отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска или принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска.

Проект решения не подлежит оценке регулирующего воздействия, поскольку не содержит норм, устанавливающих новые и изменяющих ранее предусмотренные муниципальные нормативно-правовыми актами города обязательные требования для субъектов предпринимательской и иной деятельности, обязанности для субъектов инвестиционной деятельности.
Асанцев Д. В. – Вопросы? Вопросов нет. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:
Кудин И. В. – Данный вопрос был рассмотрен на комиссии по городскому хозяйству и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

«За» - 38 (Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 
Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Быковский А. О., 
Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э.,

Ильиных И. С., Козловская Е. Н., Константинова И. И., 
Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., 
Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., 
Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0

Не голосовали Андреев Г. А., Тыртышный А. Г.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. - Профильной комиссией предложено данный проект решения принять в двух чтениях, поправок не поступило. Ставится на голосование проект решения во втором чтении. Прошу голосовать.

«За» - 39 (Андреев Г. А., Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., 

Асанцев Д. В., Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Быковский А. О., 
Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э.,

Ильиных И. С., Козловская Е. Н., Константинова И. И., 
Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., 
Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Тыртышный А. Г.,

Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., 
Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0

Не голосовал Сафонкин С. А.

Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
5. СЛУШАЛИ:    

Коловича А. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О Порядке управления находящимися в муниципальной собственности города Новосибирска акциями акционерных обществ, долями в обществах с ограниченной ответственностью» (первое чтение).
Проектом решения предлагается установить Порядок управления находящимися в муниципальной собственности города Новосибирска акциями акционерных обществ, долями в обществах с ограниченной ответственностью, в целях формирования эффективного механизма управления акциями, принадлежащими городу. 
Разработка данного Порядка предусмотрена статьей 39 Федерального закона № 178-ФЗ «О приватизации государственного и муниципального имущества».

Порядком определены:

категории лиц, которые могут представлять интересы акционера – города Новосибирска;

порядок делегирования представителей города Новосибирска от Совета депутатов города Новосибирска и мэрии города Новосибирска;

порядок представления интересов акционера на общем собрании акционеров (участников), в органах управления и органах контроля хозяйственных обществ;
формирования позиции акционера по вопросам деятельности хозяйственного общества.

Права акционеров от имени города Новосибирска осуществляет уполномоченный орган в лице департамента земельных и имущественных отношений в соответствии с Положением о департаменте.
Непосредственное взаимодействие структурных подразделений мэрии по выполнению задач, стоящих перед хозяйственными обществами, будет урегулировано правовыми актами мэрии города Новосибирска. 
Прошу принять.
Асанцев Д. В. – Вопросы?

Бурмистров А. С. – В документе написано, что в органы управления и в органы контроля хозяйственных обществ делегируются депутаты. Хотелось бы узнать, кто делегируется, какими решениями делегируются? Кто-то уже делегирован? В документах, которые предложены депутатам перед сессией, не увидел фамилии, а слухи разные ходят. Хотелось бы понять ответ на этот вопрос. 

И второе. Когда обсуждали вопросы, связанные с акционированием, звучали опасения об упрощенной процедуре реализации недвижимого имущества этими акционерными обществами, которые создались после акционирования МУПов. Вы могли бы объяснить, какова процедура будет реализации имущественного комплекса любым из акционерных обществ, если такое решение будет принято. Как это будет происходить? Это будет договор оценки или это будет конкурсная процедура? Что это будет? Акционерное общество приняло решение продать какой-нибудь большой объект, например, ПАТП-5 на Дунайской. Какой будет алгоритм этого действия?

Регистрация депутата Бестужева А. В. (12.02.22).

Колович А. А. – Что касается первого вопроса по делегированию депутатов в Совет директоров акционерного общества. Это будет происходить по представлению Асанцева Д. В., что уже и происходит, и происходило, когда мы заходили в процесс преобразования МУПов в акционерные общества и формирования Совета директоров.

Что касается второй части вашего вопроса по реализации имущества акционерных обществ, движимого, недвижимого. У каждого общества есть Устав, в котором прописаны полномочия единоличного исполнительного органа, то есть в лице директора, и органов управления. Общество имеет право как реализовать, так и приобрести любое имущество. Но здесь вопрос согласования этих сделок. В какой-то части это согласовывается Советом директоров, в какой-то части акционером. Это все прописано в законе «Об акционерных обществах».

Бурмистров А. С. – То есть обязательного требования о проведении конкурсных процедур о реализации недвижимого имущества нет? То есть директор принял решение, с кем-то согласовал, оценил нечто как стоящее 2 млн., акт оценки есть, руки подняли, ушел огромный имущественный комплекс? Юридически такая процедура или нет?

Потому что, если казна что-то продает, поправьте, если ошибаюсь, это обязательное требование по конкурсным процедурам. Если Сидоров готов купить нечто за 1 млн., а Иванов за 2 млн., а Петров за 3 млн., то это уйдет за 3 млн. И в этом преимущество для города, потому что требование такое есть. А в этих акционерных обществах если его нет, и мы сейчас голосуем за нормативный документ, где эти требования не заложены, то тогда создаем некоторые риски злоупотребления. Потому что ваш ответ очень сильно настораживает. То есть нет никаких требований по конкурсным процедурам?

Колович А. А. – Во-первых, цена определяется в соответствии с рыночной стоимостью.

Бурмистров А. С. – Это оценщик, который нарисовал. Мы же в городе живем, знаем все эти конторы, как они работают.

Колович А. А. – Давайте говорить о том, что это независимый оценщик и он определяет рыночную стоимость. Реализация объекта происходит по торгам. Точно также объявляются торги и проводятся. А согласие на реализацию самого объекта дает Совет директоров, в который входите в том числе и вы.

Бурмистров А. С. – Обязательные требования торгов прописаны, как и где?

Колович А. А. – Это в законе прописано.

Бурмистров А. С. – Какой номер?

Колович А. А. – № 208.

Асанцев Д. В. – Александр Сергеевич, процедуры не поменялись, они действуют на протяжении длинного периода времени на территории Российской Федерации. 

По поводу оценщиков. Мы под сомнение все можем ставить. Но это лицензированные организации, которые получают на это лицензии от государства, и они проводят оценку. Если они эту оценку занижают, практика есть, но это в большей степени исключение, чем правило, когда оценщики целенаправленно или в сговоре занижают стоимость, они потом несут за это уголовную ответственность. Думаю, что далеко не все компании готовы на такие риски идти, как оценщики.

Будут ли еще вопросы? Нет. Выступления?

ВЫСТУПИЛИ:

Бондаренко С. В. – Действительно федеральный закон № 485 обязал муниципалитеты к завершению 2024 года создать акционерные общества вместо муниципальных, и сегодня утверждаем новый порядок управления акциями, находящимися в муниципальной собственности. Была создана рабочая группа. Она собиралась два раза. После завершения ее работы проект решения рассмотрен на заседании постоянной комиссии по муниципальной собственности, рекомендован к принятию в двух чтениях.

Регистрация депутата Трубникова С. М. (12.05.44).

Бурмистров А. С. – Дмитрий Владимирович, прошу рассмотреть мою кандидатуру для включения в органы управления, либо органы контроля ПАТП-5. Вы же рассматриваете? Хочу заявиться с такой инициативой. В Совет директоров или в ревизионную комиссию, куда-нибудь меня направьте. Очень интересная организация, и хотелось бы поучаствовать. Уже слышу фамилии, которые закреплены за теми или иными предприятиями, а как это все произошло, не понимаю. Фамилию Гуляев слышали, а я об этом узнал только что.

Асанцев Д. В. – Александр Сергеевич, предложения уже поступили, список сформирован и мэром подписан. Немного опоздали.

Бурмистров А. С. – Если можно, тогда приглашать как приглашенного.

Асанцев Д. В. – Приглашать, наверно, можно. Это уже по решению акционеров.

Выступлений больше нет. Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

«За» - 39 (Андреев Г. А., Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., 

Асанцев Д. В., Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В.,

Бондаренко С. В., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., 

Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Козловская Е. Н., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., 
Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н.,

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А.,

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 2 (Бурмистров А. С., Бурмистров А. В.)

Не голосовал Быковский А. О.

Асанцев Д. В. – Решение принято. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. - Профильной комиссией предложено данный проект решения принять в двух чтениях. Поправок не было. Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения во втором чтении. Прошу голосовать.

«За» - 40 (Андреев Г. А., Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., 

Асанцев Д. В., Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В.,

Бондаренко С. В., Быковский А. О., Воронина Е. А., 

Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С.,

Козловская Е. Н., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., 

Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., 

Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., 
Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 
Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В., 

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 2 (Бурмистров А. С., Бурмистров А. В.)

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
6. СЛУШАЛИ:    

Коловича А. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в приложение к решению Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2015 № 1404 «Об утверждении коэффициентов, применяемых для определения годового размера арендной платы за земельные участки, государственная собственность на которые не разграничена, расположенные в границах города Новосибирска, и признании утратившими силу отдельных решений Совета депутатов города Новосибирска» (первое чтение).
В целях установления единой методики расчета арендной платы за земельные участки на всей территории Российской Федерации статья 39.7 Земельного кодекса была дополнена положением об определении размера арендной платы на основании кадастровой стоимости земельного участка. 

В связи с этим внесены существенные изменения в Постановление Правительства Новосибирской области № 219-п об установлении Порядка определения размера арендной платы за земельные участки, государственная собственность на которые не разграничена.
Пункт 2 данного Порядка, предусматривающий определение арендной платы за земельные участки в размере рыночной стоимости, признан утратившим силу, и введены формулы для определения арендной платы в установленных случаях. 
Переходим к расчетному методу исходя из кадастровой стоимости.

За земельные участки, предоставленные для строительства, для размещения нестационарных объектов (за исключением торговых) арендная плата рассчитывается по формуле, представленной на слайде.

Рассматриваемым проектом решения утверждается корректирующий коэффициент Км, в соответствии с предельными (минимальными и максимальными) значениями, установленными Постановлением Правительства.

Проектом решения предусмотрено применение корректирующего коэффициента (Км) в размере максимальных значений по 14 сегментам.
В целях недопущения увеличения размера арендной платы выше значения индекса потребительских цен по Новосибирской области - 9,6 %, предлагается установить корректирующий коэффициент (Км):
по сегменту 1. «сельскохозяйственное использование» в размере 1,00; 
по сегменту 2.1. «среднеэтажная и многоэтажная жилая застройка» в размере 2,51;
по сегменту 4. «предпринимательство»:

за исключением нестационарных объектов в размере 1,55;

для нестационарных объектов в размере 1,89. 

При установлении предлагаемых значений корректирующего коэффициента (Км), годовой размер арендной платы по данным договорам сохранится на уровне текущих начислений и составит 800 млн. руб.
Для нестационарных торговых объектов согласно Постановлению Правительства предусмотрена формула, исходя из среднего уровня кадастровой стоимости по сегменту «Предпринимательство».
Величина среднего уровня кадастровой стоимости (Сркс) и коэффициента, устанавливающего зависимость арендной платы от вида разрешенного использования земельного участка (Кзп), установлена Правительством Новосибирской области. 
Корректирующий коэффициент Кд, устанавливающий зависимость от типа и специализации нестационарного торгового объекта, а также местоположения земельного участка, утверждается рассматриваемым проектом решения. 

В целях подготовки проекта решения по нашему запросу ГБУ «Новосибирским центром кадастровой оценки и инвентаризации» проведено оценочное зонирование территорий, осуществлено разделение на 7 ценовых зон в зависимости от местоположения земельного участка.

Значение коэффициента Кд в каждой группе определено на основании среднего размера годовой арендной платы в 2024 году с учетом индекса потребительских цен по Новосибирской области.

При установлении предлагаемых значений данного коэффициента (Кд), годовой размер арендной платы составит 215 млн. руб., что соответствует текущим начислениям, увеличенным на индекс потребительских цен по Новосибирской области (9,6 %).

Установление корректирующих коэффициентов в рассматриваемом проекте решения в предлагаемых размерах позволит избежать выпадающих доходов бюджета города Новосибирска.

Кроме того, проектом решения вносятся изменения в Расчет арендной платы за земельные участки, предоставленные на основании распоряжения Губернатора Новосибирской области для реализации масштабных инвестиционных проектов, связанных со строительством жилья.

В целях реализации данных изменений, проектом решения предлагается внести соответствующие изменения в наименование коэффициентов К1, К2, а также актуализировать установленную для их расчета формулу.

Данные изменения не повлекут потери бюджета города. 

В связи с принятием проекта решения не потребуется отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска либо принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска.

По результатам проведенной оценки регулирующего воздействия проекта решения выявлены замечания, рассматриваемый проект доработан с учетом замечаний, указанных в заключении. 

Реализация проекта решения не потребует дополнительных финансовых затрат из бюджета города Новосибирска. 
Прошу поддержать.
Асанцев Д. В. – Вопросы?

Бурмистров А. В. – Дополнительные траты не потребуются. А есть ли понимание об увеличении поступлений в бюджет города Новосибирска в связи с изменением?

Колович А. А. – В связи с изменением подхода? Я в докладе обозначил, что мы применяли поправочной коэффициент с учетом того, чтобы увеличение бюджета произошло на уровень инфляции. То есть 9,6 % к существующим ценам 2024 года. Мы можем максимальные значения коэффициента установить, и тогда стоимость аренды в 2025 году вырастет, допустим, что касается сегмента строительства и предпринимательства, порядка 40 %. Но мы же понимаем, к чему это может привести.

Асанцев Д. В. – Больше нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:

Бондаренко С. В. – Разделяю вашу обеспокоенность. Мы этому коэффициенту уделили особое внимание, и хочу сказать, что эти поправочные коэффициенты введены для того, чтобы не произошло своеобразного рывка для предпринимателей. Поэтому в данном случае комиссия согласилась с данным решением и рекомендовала к принятию в двух чтениях. Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

За» - 41 (Андреев Г. А., Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., 

Асанцев Д. В., Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В.,

Бондаренко С. В., Бурмистров А. В., Быковский А. О., 

Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., 

Ильиных И. С., Козловская Е. Н., Константинова И. И., 
Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю.,

Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А.,

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0 

Не голосовал Бурмистров А. С.

Асанцев Д. В. – Решение принято. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии данный проект решения предлагается принять сегодня в двух чтениях. Поправок не было. 
Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении.

За» - 40 (Андреев Г. А., Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., 

Асанцев Д. В., Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В.,

Бондаренко С. В., Бурмистров А. В., Быковский А. О., 

Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., 

Ильиных И. С., Козловская Е. Н., Константинова И. И., 
Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А.,

Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., 

Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В.,

Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0 

Не голосовали Бурмистров А. С., Прохоров Е. В.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
7. СЛУШАЛИ:    

Коловича А. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о порядке определения размера арендной платы за земельные участки, находящиеся в муниципальной собственности города Новосибирска и предоставленные в аренду без торгов, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2015 № 1402» (первое чтение).
Проект решения содержит положения, направленные на изменение порядка определения размера арендной платы за земельные участки, находящиеся в муниципальной собственности города Новосибирска, в соответствии с федеральным законодательством, изменением Земельного кодекса, постановлением Правительства Новосибирской области, и содержит аналогичные нормы и формы для расчета арендной платы, установленной для земельных участков, государственная собственность для которых не разграничена. 

Внесение предлагаемых проектом решения изменений позволит учесть принцип единого экономического пространства, избежать выпадающих доходов бюджета города Новосибирска. 

Реализация проекта решения не потребует дополнительных финансовых затрат из бюджета города. 

В связи с принятием проекта решения не потребуется отмены, приостановления и изменения решений Совета депутатов города Новосибирска, либо принятия иных решений Совета депутатов. 

Проведена оценка регулирующего воздействия проекта решения. По результатам проведенной оценки выявлены замечания. Рассматриваемый проект доработан с учетом замечаний, указанных в заключении. 

Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Будут ли вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:

Бондаренко С. В. – Данный вопрос рассмотрен на заседании комиссии по муниципальной собственности и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование проект решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

За» - 40 (Андреев Г. А., Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., 

Асанцев Д. В., Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В.,

Бондаренко С. В., Бурмистров А. В., Быковский А. О., 

Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., 

Козловская Е. Н., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., 

Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., 

Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., 
Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 
Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А.,

Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0 

Не голосовали Бурмистров А. С., Ильиных И. С.

Асанцев Д. В. – Решение принято. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. - Профильной комиссией предлагается данный проект решения принять в двух чтениях. Поправок не поступило. Прошу голосовать за принятие проекта решения во втором чтении.

За» - 41 (Андреев Г. А., Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., 

Асанцев Д. В., Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В.,

Бондаренко С. В., Бурмистров А. В., Быковский А. О., 

Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Гудовский А. Э., 

Ильиных И. С., Козловская Е. Н., Константинова И. И., 
Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., 

Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю.,

Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0 

Не голосовал Бурмистров А. С.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
8. СЛУШАЛИ:    

Коловича А. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Порядок определения цены земельного участка, находящегося в муниципальной собственности города Новосибирска, при заключении договора купли-продажи такого земельного участка без проведения торгов, установленный решением Совета депутатов города Новосибирска от 28.10.2015 № 24» (первое чтение).
Проект решения Совета депутатов города Новосибирска разработан в соответствии с изменениями Земельного кодекса, постановлением Правительства Новосибирской области № 280-п «О порядке определения цены земельных участков, находящихся в собственности Новосибирской области». Учитывая принцип единого экономического пространства, по аналогии с указанным постановлением Правительства Новосибирской области предлагается внести соответствующие изменения в решение Совета депутатов города Новосибирска в отношении земельных участков, находящихся в муниципальной собственности города Новосибирска. 

Проектом решения устанавливается Порядок определения цены земельного участка при его продаже собственникам машиномест, нежилых помещений, расположенных в гаражных комплексах, идентичный Порядку определения цены земельных участков при продаже собственником зданий и сооружений). 

В целях приведения пункта 2.4 Порядка в соответствие с Земельным кодексом исключается особый порядок определения цены земельного участка при его продаже крестьянским, фермерским хозяйствам для осуществления деятельности. 

В связи с принятием проекта решения не потребуется отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска, либо принятия иных решений Совета депутатов. 

Проведена оценка регулирующего воздействия проекта решения. 

Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:

Бондаренко С. В. – Данный вопрос рассмотрен на заседании комиссии по муниципальной собственности и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование проект решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

За» - 39 (Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В.,

Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Быковский А. О., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А.,

Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Козловская Е. Н., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., 

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю.,

Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 1 (Бурмистров А. В.)

Не голосовали Андреев Г. А., Бурмистров А. С.

Асанцев Д. В. – Решение принято. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии данный проект решения за отсутствием поправок ставится на голосование во втором чтении. Прошу голосовать.

За» - 39 (Андреев Г. А., Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., 

Асанцев Д. В., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Быковский А. О., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А.,

Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Козловская Е. Н., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., 

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю.,

Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 1 (Бурмистров А. В.)

Не голосовали Байжанов Е. О., Бурмистров А. С.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
9. СЛУШАЛИ:    

Коловича А. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в приложение 2 к Положению о муниципальном земельном контроле на территории города Новосибирска, утвержденному решением Совета депутатов города Новосибирска от 22.12.2021 № 258» (первое чтение).
Проект решения подготовлен в соответствии с Федеральным законом № 248-ФЗ «О государственном контроле (надзоре) и муниципальном контроле в Российской Федерации» в целях совершенствования порядка организации и осуществления муниципального земельного контроля на территории города Новосибирска.

Проектом решения предлагается изложить перечень индикаторов риска нарушения обязательных требований в новой редакции, учитывая протест прокурора города Новосибирска, и дополнить двумя индикаторами с учетом перечня индикаторов риска нарушения обязательных требований при осуществлении государственного земельного контроля, утвержденного приказом Росреестра. 

Принятие проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска. 

В связи с принятием проекта решения не потребуется отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска, либо принятия иных решений. 

По проекту решения проведена оценка регулирующего воздействия. 

Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:

Бондаренко С. В. – Данный вопрос рассмотрен на заседании комиссии по муниципальной собственности и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование проект решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (42).

Асанцев Д. В. – Решение принято. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии данный проект решения предлагается принять в двух чтениях. 

Прошу поставить на голосование проект решения во втором чтении.

Единогласно (42).

Асанцев Д. В. – Решение принято.
РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
10. СЛУШАЛИ:    

Морозова А. С. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Порядок предоставления в аренду имущества бизнес-инкубатора, находящегося в муниципальной собственности города Новосибирска, утвержденный решением Совета депутатов города Новосибирска от 25.06.2014 № 1125» (первое чтение).
Проект решения Совета депутатов разработан в соответствии с Федеральными законами от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации», от 24.07.2007 № 209-ФЗ «О развитии малого и среднего предпринимательства в Российской Федерации», Уставом города Новосибирска. 

С учетом предложения прокурора города Новосибирска от 30.07.2024 № 969ж-2024, в целях актуализации положений Порядка предоставления в аренду имущества бизнес-инкубатора, находящегося в муниципальной собственности города Новосибирска, утвержденного решением Совета депутатов города Новосибирска от 25.06.2014 № 1125, проектом решения предлагается отнести к арендаторам указанного имущества физических лиц, не являющихся индивидуальными предпринимателями и применяющих специальный налоговый режим «Налог на профессиональный доход» в соответствии с Федеральным законом от 24.07.2007 № 209-ФЗ «О развитии малого и среднего предпринимательства в Российской Федерации».

Принятие проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска. 

Принятие проекта решения не потребует отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска (городского Совета Новосибирска) или принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска.

По проекту решения проведена оценка регулирующего воздействия.
Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:

Любавский А. В. – Проект решения рассмотрен на заседании комиссии по научно-производственному развитию и предпринимательству и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование проект решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (42).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. – Данный проект решения сегодня предложено принять в двух чтениях. Поправок не поступило.  

Ставится на голосование проект решения во втором чтении. Прошу голосовать.

Единогласно (42).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
11. СЛУШАЛИ:    

Морозова А. С. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о мерах муниципальной поддержки товаропроизводителей на территории города Новосибирска, принятое решением городского Совета Новосибирска от 20.09.2006 № 344» (первое чтение).
Проект решения Совета депутатов подготовлен в соответствии с Федеральным законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации», Уставом города Новосибирска. 

Проект решения разработан с учетом заключения управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска по результатам проведения антикоррупционной и правовой экспертиз решения городского Совета Новосибирска от 20.09.2006 № 344 «О Положении о мерах муниципальной поддержки товаропроизводителей на территории города Новосибирска» в связи с необходимостью актуализировать виды мер муниципальной поддержки товаропроизводителей.

Так проектом решения предлагается:

уточнить финансовые меры муниципальной поддержки товаропроизводителей на территории города Новосибирска;

уточнить формулировки в части предоставления муниципальных гарантий и субсидий в соответствии с Бюджетным кодексом Российской Федерации и муниципальными правовыми актами города Новосибирска;

внести иные изменения уточняющего характера. 

Принятие проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска. 

В связи с принятием проекта решения не потребуется отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска (городского Совета Новосибирска) либо принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска.

По проекту решения проведена оценка регулирующего воздействия.
Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:

Любавский А. В. – Проект решения рассмотрен на заседании комиссии по научно-производственному развитию и предпринимательству и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование проект решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (42).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Данный проект решения сегодня предложено принять в двух чтениях. Поправок не поступило.  

Ставится на голосование проект решения во втором чтении. Прошу голосовать.

Единогласно (42).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
12. СЛУШАЛИ:    

Позднякову Е. В. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в приложение к решению Совета депутатов города Новосибирска от 20.03.2019 № 762 «Об утверждении коэффициента Ки, применяемого для определения размера платы за размещение объектов, виды которых установлены постановлением Правительства Российской Федерации от 03.12.2014 № 1300 «Об утверждении перечня видов объектов, размещение которых может осуществляться на землях или земельных участках, находящихся в государственной или муниципальной собственности, без предоставления земельных участков и установления сервитутов», на землях и земельных участках, расположенных в границах города Новосибирска» (первое чтение).
Постановлением Правительства Новосибирской области от 20.07.2015 № 269-п установлен Порядок размещения объектов, в соответствии с которым использование земель или земельных участков для размещения данных объектов осуществляется за плату.
Решением Совета депутатов города Новосибирска, в которое сегодня предлагается внести изменение, установлен дифференцированный подход к размеру коэффициента Ки, для размещения данных видов.

Постановлениями Правительства Российской Федерации (с 2020 по 2024 гг) внесены изменения в Перечень видов, внесены изменения в наименования отдельных существующих видов объектов.
Также за этот период изменился средний уровень кадастровой стоимости, утвержденный приказами департамента имущества и земельных отношений Новосибирской области.

На основании изложенного, с целью приведения в соответствие с вышеуказанными изменениями в федеральных и региональных нормативно-правовых актах, проектом решения предлагается:
внести новые виды объектов;

актуализировать значение коэффициента Ки;
утвердить размер коэффициента Ки для новых видов объектов.

Размер коэффициента Ки определен на основании предоставленного оценочной организацией мониторинга рыночной стоимости права пользования 1 кв.м  земель для объектов.

По проекту решения проведена оценка регулирующего воздействия.
Данный проект рассмотрен и одобрен на трех комиссиях Совета депутатов: на комиссии по муниципальной собственности, по градостроительству и предпринимательству. 

Асанцев Д. В. – Вопросы?

Тыртышный А. Г. – Елена Викторовна, нам часто, когда необходимо поставить детскую либо спортивную площадку рядом с придомовой территорией на примыкающей к ней муниципальной территории, мы предлагаем ее взять в пользование по № 1300, разрешение на использование. 

Вопрос. Изменится ли каким-то образом именно в данном случае, когда жители берут от объекта благоустройства эти площадки, для них плата, и каким образом изменится плата за пользование муниципальным земельным участком? 

Есть многоквартирный дом, у него земельный участок, к этому земельному участку примыкает муниципальная территория. Жители хотят туда поставить спортивную либо детскую площадку. Им мэрия говорит взять этот муниципальный участок по разрешению на использование по № 1300 себе. Управляющая компания дает заявку, платит деньги, жители на основании общего собрания. Плата для таких земельных участков увеличится?
Позднякова Е. В. – Не увеличивается. Могут заявиться либо управляющие компании, ТСЖ, просто граждане. За благоустройство коэффициент небольшой. Бесплатное разрешение на использование, это муниципальное учреждение.

Тыртышный А. Г. – Для них коэффициент не меняется?

Позднякова Е. В. – Нет.

Асанцев Д. В. – Актуальный вопрос был. Еще вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:
Трубников С. М. – Вопрос рассмотрен на профильной комиссии, рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асацев Д. В. – Ставится на голосование проект решения в первом чтении в целом. 

За» - 39 (Андреев Г. А., Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., 

Асанцев Д. В., Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В., 

Бондаренко С. В., Быковский А. О., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Козловская Е. Н., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., 

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю.,

Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 2 (Бурмистров А. С., Бурмистров А. В.)

Не голосовала Шалимова Е. В.

Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Асанцев Д. В. - Профильной комиссией предложено данный проект решения принять в двух чтениях. Поправок не поступило. Ставится на голосование проект решения во втором чтении.

За» - 40 (Андреев Г. А., Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., 

Асанцев Д. В., Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В., 

Бондаренко С. В., Быковский А. О., Воронина Е. А., Гончарова Л. В., 

Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С., Козловская Е. Н., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., 

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю.,

Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 2 (Бурмистров А. С., Бурмистров А. В.)

Асанцев Д. В. - Решение принято. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
Регистрация выхода из системы депутата Гончаровой Л. В. (12.37.33).
13. СЛУШАЛИ:    

Золовкину А. П. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 22.09.2021 № 183 «Об инициативных проектах в городе Новосибирске» (первое чтение).
Настоящий проект разработан мэрией совместно с управлением по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов в целях совершенствования правового регулирования процедуры внесения и рассмотрения инициативных проектов в городе Новосибирске.

Проектом предлагается внести следующие изменения в действующий порядок: 

1.  В целях упрощения процедуры обсуждения гражданами проекта предлагается определить, что инициативный проект подлежит рассмотрению на собрании граждан, которое должно быть проведено не ранее чем за шесть месяцев до его внесения в мэрию города Новосибирска.

2. Изменения в пакет документов, направляемый с инициативным проектом:

включить в пакет документов решение общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме о согласии на реализацию инициативного проекта в случае, если его реализация планируется на территории многоквартирного дома;

документальное подтверждение участия в подготовке и обсуждении инициативного проекта людей с ограниченными возможностями здоровья предлагается заменить на отражение данного факта в протоколе собрания граждан, на котором проходило обсуждение данного проекта.

3. Проектом решения предлагается установить сроки внесения инициативных проектов в первом – третьем кварталах текущего года с 15-го по 24-е число последнего месяца квартала.

Вносятся также изменения в порядок оценки инициативных проектов:

4. В действующей редакции рассмотрение инициативных проектов конкурсной комиссией осуществляется в соответствии с балльной шкалой оценки, на основании присвоенных баллов утверждается рейтинговая таблица, на основании которой комиссия определяет победителя. 

Проектом предлагается закрепить, что комиссией будут присваиваться баллы и утверждаться рейтинговая таблица инициативных проектов.  Рейтинговая таблица будет являться основанием для издания правовых актов мэрии о поддержке инициативных проектов за счет средств бюджета города Новосибирска. В таком случае все поступившие в комиссию инициативных проектов, набравшие баллы, попадут в рейтинговую таблицу и получат средства на поддержку в пределах ассигнований, предусмотренных в бюджете города Новосибирска. Понятия победитель, как таковой не будет. Все проекты и набравшие баллы получат поддержку.  

Прошу поддержать проект решения. 

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов.  Выступления? 

ВЫСТУПИЛА:
Беспечная И. П. – Проект решения рассмотрен на заседании постоянной комиссии Совета депутатов по бюджету и налоговой политике, на заседании постоянной комиссии по местному самоуправлению и рекомендован последней к принятию в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование проект решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

За» - 39 (Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В.,

Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Быковский А. О., 

Воронина Е. А., Горшков П. А., Гудовский А. Э., Ильиных И. С.,

Козловская Е. Н., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,

Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., 

Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., 
Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 
Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Шалимова Е. В., 

Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0 

Не голосовали Андреев Г. А., Чернышев П. А.

Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.
Регистрация выхода из системы депутата Лебедева Е. В. (12.41.57).

Асанцев Д. В. - Профильной комиссией предлагается данный проект решения принять во втором чтении. Поправок не было. Ставится на голосование проект решения во втором чтении.
За» - 38 (Андреев Г. А., Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., 

Асанцев Д. В., Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В., 

Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., 

Быковский А. О., Воронина Е. А., Горшков П. А., Ильиных И. С.,

Козловская Е. Н., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,

Кулинич Д. А., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., 

Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А.,

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0 

Не голосовали Гудовский А. Э., Рыбин Л. Ю. 

Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.
14. СЛУШАЛИ:    

Захарова В. Н. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменения в Положение об администрации района (округа по районам) города Новосибирска, утвержденное решением городского Совета Новосибирска от 22.02.2006 № 207» (первое чтение).
Проект решения Совета депутатов подготовлен в соответствии с Федеральным законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации», Уставом города Новосибирска. 

Проектом решения предлагается наделить администрации районов (округа по районам) города Новосибирска полномочием по осуществлению учета личных подсобных хозяйств, которые ведут граждане в соответствии с Федеральным законом от 07.07.2003 № 112-ОЗ «О личном подсобном хозяйстве», в похозяйственных книгах. 

Принятие проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска. 

Принятие проекта решения не потребует отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска (городского Совета Новосибирска) либо принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска.

Проект решения не подлежит оценке регулирующего воздействия.
Прошу поддержать.

Регистрация депутата Гончаровой Л. В. (12.43.22).
Асанцев Д. В. – Вопросы? 

Бурмистров А. В. – Эта дополнительная нагрузка на районные администрации не скажется на эффективности работы специалистов? Будет ли это дополнительная ставка, либо будут нагружены существующие специалисты?

Есть ли примерная оценка подсобных хозяйств, сколько их в городе? Сколько потребуется времени для упорядочивания?

Захаров В. Н. – По моему мнению, не скажется, работа не требует больших трудозатрат. И на сегодняшний день в Генеральном плане и в Правилах землепользования и застройки такие зоны отсутствуют.

Если будут инициаторы, есть необходимые процедуры для смены зонирования на эти зоны. Будет задача, будем ее решать. Пока таких зон Генеральный план не предусматривает.

Регистрация депутата Лебедева Е. В. (12.44.34).

Регистрация выхода из системы депутата Крайнова Е. А. (12.44.45).

Асанцев Д. В. – Будут еще вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:

Гудовский А. Э. – Проект решения рассмотрен на заседании постоянной комиссии и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (41).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Данный проект решения профильной комиссией сегодня предложено принять в двух чтениях. 

Ставится на голосование проект решения во втором чтении. Прошу голосовать.

Единогласно (41).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

Регистрация депутата Крайнова Е. А. (12.47.56).

15. СЛУШАЛИ:
Улитко Е. В. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в Положение о департаменте строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 705, и признании утратившими силу отдельных положений решений Совета депутатов города Новосибирска» (первое чтение).
В целях оптимизации деятельности структурных подразделений мэрии города Новосибирска проектом решения предлагается внести изменения в Положение о департаменте строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска, уточнив задачи и функции департамента строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска в области сохранения, использования и популяризации объектов культурного наследия (памятников истории и культуры), находящихся в муниципальной собственности города Новосибирска, охраны объектов культурного наследия (памятников истории и культуры) местного (муниципального) значения, расположенных на территории города Новосибирска. 

В связи с этим, в целях актуализации соответствующие изменения предлагается внести в Положение о департаменте культуры, спорта и молодежной политики мэрии города Новосибирска, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.10.2012 № 720, исключив данные полномочия.
Реализация проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска.  

Прошу подержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:

Гудовский А. Э. – Проект решения рассмотрен на заседании постоянной комиссии и рекомендован к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Регистрация выхода из системы депутата Гудовского А. Э. (12.48.42).

Единогласно (41).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – От профильной комиссии поступило предложение сегодня принять проект решения в двух чтениях. Поправок не поступило.

Ставится на голосование проект решения во втором чтении. Прошу голосовать.

За» - 40 (Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., Асанцев Д. В., 
Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., 

Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., Быковский А. О., 

Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Ильиных И. С., 

Козловская Е. Н., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,

Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., 

Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., 
Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 
Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., 
Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0 

Не голосовал Андреев Г. А. 
Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

16. СЛУШАЛИ:

Черных Л. Н. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О внесении изменений в отдельные решения (положения решений) Совета депутатов города Новосибирска» (первое чтение).
Проект решения Совета депутатов разработан совместно с управлением по правовым и экономическим вопросам в соответствии с требованиями Устава, федерального, областного законодательства.

Указанным проектом предлагается привести Порядок установления выплаты, перерасчета ежемесячной доплаты к страховой пенсии лицам, замещающим муниципальные должности, принятый решением Совета депутатов города Новосибирска от 28.10.2009 № 1443, так же Положение о комиссии по включению в муниципальный стаж муниципальным служащим иных периодов работы на должностях руководителей и специалистов в стаж работы, утвержденное решением Совета депутатов города Новосибирска от 25.04.2017 № 401, в соответствие с федеральным, областным законодательством, в связи с произошедшими организационно-штатными мероприятиями. 

Указанные изменения носят чисто технический характер, потому что из департамента правовой и кадровой работы наше управление было выделено в самостоятельное структурное подразделение. В указанных актах мы везде по тексту меняем наименование департамента на наименование управления в связи с тем, что управление муниципальной службы и кадров как раз осуществляет и курирует деятельность указанных комиссий.

Реализация решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска. 

Проект решения не подлежит оценке регулирующего воздействия. 

Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛА:
Беспечная И. П. – Проект решения рассмотрен на заседании постоянной комиссии Совета депутатов по бюджету и налоговой политике, на заседании постоянной комиссии по местному самоуправлению и рекомендован последней к принятию в двух чтениях.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

За» - 40 (Андреев Г. А. Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., 

Асанцев Д. В., Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В., 

Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Быковский А. О., 

Воронина Е. А., Гончарова Л. В., Горшков П. А., Ильиных И. С., 

Козловская Е. Н., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,

Кулинич Д. А., Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., 

Михайлов А. Ю., Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., 
Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., 
Тарасов А. В., Титаренко И. Н., Трубников С. М., Тыртышный А. Г., 

Тямин Н. А., Чаховский Д. А., Червов Д. В., Чернышев П. А., 
Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0 

Не голосовал Бурмистров А. В.

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. – Данный проект решения предложено принять в двух чтениях, поправок не поступило. Ставится на голосование проект решения во втором чтении.

Единогласно (41).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

17. СЛУШАЛИ:

Морозова А. С. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О награждении Почетной грамотой города Новосибирска».

В соответствии с пунктами 6, 7 Положения о Почетной грамоте города Новосибирска, утвержденного решением городского Совета Новосибирска от 24.05.2006 № 276, комиссия по награждениям Почетной грамотой города Новосибирска рассматривает ходатайства о награждении Почетной грамотой города Новосибирска и направляет комплект документов в Совет депутатов города Новосибирска.

Комиссия по награждениям Почетной грамотой города Новосибирска, рассмотрев ходатайства о награждении Почетной грамотой города Новосибирска, направляет в Совет депутатов города Новосибирска проект решения «О награждении Почетной грамотой города Новосибирска». К награждению Почетной грамотой города Новосибирска представлено 10 жителей города и 8 юридических лиц.

В соответствии с пунктом 2 Положения о Почетной грамоте города Новосибирска жителям города, награжденным Почетной грамотой города Новосибирска, выплачивается денежное вознаграждение в размере 62070,0 рублей (без учета налога на доходы физических лиц), общая выплачиваемая сумма составит 620700,0 рублей (без учета налога на доходы физических лиц). 

Принятие проекта решения Совета депутатов не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска.

Принятие проекта решения Совета депутатов не потребует отмены, приостановления, изменения решений городского Совета Новосибирска, Совета депутатов города Новосибирска или принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска. 
Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. - Вопросы? Нет вопросов. Выступления? Нет выступлений.

Проект решения рассмотрен на Совете председателей постоянных комиссий Совета депутатов города Новосибирска и руководителей депутатских объединений и внесен на рассмотрение сессии. Предлагается поддержать.

Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (41).

Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

Регистрация выхода из системы депутата Гончаровой Л. В. (12.56.10).

18. СЛУШАЛИ:

Кондратенко О. А. – Предложила на рассмотрение депутатов проект решения «О протестах прокурора города Новосибирска от 29.11.2024 
№ 2-553в-2024 на отдельные положения решений Совета депутатов города Новосибирска».
В Совет депутатов города Новосибирска принесены протесты прокурора города Новосибирска от 29.11.2024 № 2-553в-2024 на отдельные положения Порядков управления и распоряжения имуществом муниципальной казны и закрепленным имуществом.

Прокурор указывает на то, что в примерных формах договоров установлен запрет на использование имущества для распространения аналогов наркотических средств, а запрет на распространение наркотических средств не установлен, что по мнению прокурора является ограничением профилактики наркомании в городе Новосибирске. 

По существу протеста прокурора хотелось бы отметить следующее.
Во-первых, формы указанных договоров являются примерными.

Во-вторых, в одном из пунктов примерных форм договоров содержатся положения об использовании имущества исключительно по целевому назначению.

В-третьих, муниципальные помещения передаются и аптекам, которые в соответствии с законодательством, при наличии лицензии вправе отпускать гражданам по рецепту наркотические и психотропные лекарственные препараты.

В-четвертых, запрет, включенный в примерные формы договоров, никак не относится к мерам профилактики наркомании, а лишь является способом правового регулирования. Что касается мер профилактики наркомании: данные меры содержатся в перечне мероприятий муниципальной программы «Профилактика правонарушений на территории города Новосибирска», утвержденной постановлением мэрии города Новосибирска от 09.11.2021 № 3914.

На основании изложенного, полагаем, что оспариваемые прокурором города Новосибирска положения соответствуют действующему законодательству. Протесты прокурора предлагаем отклонить. Мэрия поддерживает данное предложение.
Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы?

Бурмистров А. С. – У меня вопрос по процедуре, не совсем она мне понятна. Есть прокурор, у него есть протест, почему при таких случаях не дать ему слово, чтобы его послушать? Есть одна сторона, пусть она скажет, есть другая, пусть она скажет, а мы примем решение. 

Получается формат странный: прокуратура проработала, внесла какой-то документ, а мы его даже не услышали, реакцию на эти доводы, кто прав. Надо послушать обе стороны. Я не очень понимаю сам формат того, что происходит, без относительно сути рассматриваемого.

Асанцев Д. В. – Александр Сергеевич, протест прокурора внесен в Совет, направлен в комиссию профильную, комиссия профильная рассмотрела, рекомендует данный протест к отклонению. Если прокурор сочтет необходимым и нужным, безусловно, он выступит, но это право прокурора, и принуждать его к этому у меня нет морального права.

Сивак Р. А. – Действительно, есть внесение протеста на нормативные акты. В полемику я вступать не буду, потому что другой формат здесь. Вы либо принимаете позицию своего правового управления, голосуете и отклоняете протесты, либо удовлетворяете протесты. Дальнейшая процедура всем известна, даже не юристам. В случае отклонения суд уже установит истину. Как докладывает начальник правового управления, ее видение как юриста. Два юриста, два мнения. У прокуратуры совершенно иное мнение, оно изложено в протестах. 

Полемизировать, беря на себя практически ваши функции, я не буду.

Асанцев Д. В. – Больше вопросов нет. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:
Бондаренко С. В. – Мы очень внимательно, осторожно и всесторонне рассмотрели данный вопрос. Комиссией по муниципальной собственности данный проект решения рекомендован к принятию.

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в целом. Прошу голосовать.

За» - 36 (Андронова А. А., Аникин А. Г., Асанцев Д. В., Байжанов Е. О., 

Беспечная И. П., Бестужев А. В., Бондаренко С. В., Быковский А. О., 

Воронина Е. А., Горшков П. А., Ильиных И. С., Козловская Е. Н., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А., 

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю., 

Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н.,

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 3 (Антонов Р. В., Бурмистров А. С., Бурмистров А. В.)

Не голосовал Андреев Г. А. 
Асанцев Д. В. – Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

19. СЛУШАЛИ:

Тыртышного А. Г. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О плане работы Совета депутатов города Новосибирска на 2025 год».
Проектом решения предлагается утвердить план работы Совета депутатов на 2025 год.

В проект плана работы Совета депутатов включены 15 проектов нормативных правовых решений, в том числе:

2 проекта по предложению управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов:

«О внесении изменений в Регламент Совета депутатов…»;

«О внесении изменений в Порядок проведения конкурса на замещение вакантной должности муниципальной службы в органах местного самоуправления …» (на I квартал);

13 проектов по предложению мэрии города Новосибирска, в частности:

«О Правилах использования водных объектов общего пользования, расположенных на территории города Новосибирска, для рекреационных целей» (март);

«О внесении изменений в Программу комплексного развития социальной инфраструктуры города Новосибирска на 2017 – 2030 годы…» (март);

«О внесении изменений в Правила создания, охраны и содержания зеленых насаждений в городе Новосибирске…» (апрель);

«О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города Новосибирска» (июнь);

«О внесении изменений в Программу комплексного развития транспортной инфраструктуры города Новосибирска на 2018 – 2030 годы…» (сентябрь);

«О внесении изменений в Правила благоустройства территории города Новосибирска…» (октябрь).

13.12.2024 проект решения Совета депутатов рассмотрен Советом председателей постоянных комиссий и руководителей депутатских объединений и рекомендован к принятию. 

Прошу поддержать проект решения.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления? Нет выступлений.

Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в целом.  Прошу голосовать.

За» - 39 (Андреев Г. А. Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., 

Асанцев Д. В., Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В., 

Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., 

Быковский А. О., Горшков П. А., Ильиных И. С., Козловская Е. Н., 

Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В., Кулинич Д. А.,

Лебедев Е. В., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю.,

Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0 

Не голосовала Воронина Е. А.

Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

20. СЛУШАЛИ:

Тямина Н. А. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О награждении Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска».
Проектом решения предлагается наградить Почетной грамотой Совета депутатов города Новосибирска за многолетний добросовестный труд, высокий профессионализм, значительный вклад в социально-экономическое развитие города, активное участие в территориальном общественном самоуправлении и общественной жизни города, а также в связи с персональными юбилейными датами 33 гражданина и 3 коллектива организаций.

Прошу поддержать проект решения.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления?

ВЫСТУПИЛ:
Титаренко И. Н. – Вопрос рассмотрен на заседании постоянной комиссии и рекомендован к принятию на сессии. 

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в целом. Прошу голосовать.

За» - 39 (Андреев Г. А. Андронова А. А., Аникин А. Г., Антонов Р. В., 

Асанцев Д. В., Байжанов Е. О., Беспечная И. П., Бестужев А. В., 

Бондаренко С. В., Бурмистров А. С., Бурмистров А. В., 

Быковский А. О., Воронина Е. А., Горшков П. А., Ильиных И. С.,

Козловская Е. Н., Константинова И. И., Крайнов Е. А., Кудин И. В.,

Кулинич Д. А., Любавский А. В., Люмин В. И., Михайлов А. Ю., 

Мухарыцин А. М., Покровский К. Е., Прохоров Е. В., Рыбин Л. Ю.,

Сафонкин С. А., Стрекалов В. В., Тарасов А. В., Титаренко И. Н., 

Трубников С. М., Тыртышный А. Г., Тямин Н. А., Чаховский Д. А., 

Червов Д. В., Чернышев П. А., Шалимова Е. В., Яковенко Е. С.)

«Против» - 0 

«Воздержались» - 0 

Не голосовал Лебедев Е. В.

Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в целом.

Регистрация выхода из системы депутата Титаренко И. Н. (13.05.11).

21. СЛУШАЛИ:

Морозова А. С. – Предложил на рассмотрение депутатов проект решения «О приостановлении действия раздела 6 Положения о нестационарных объектах на территории города Новосибирска, утвержденного решением Совета депутатов города Новосибирска от 29.04.2015 № 1336, и об особенностях демонтажа нестационарных объектов в 2025 году» (первое чтение).
Проект решения Совета депутатов разработан в соответствии с Федеральным законом от 06.10.2003 № 131-ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации», Уставом города Новосибирска.

В целях оказания поддержки субъектам предпринимательской деятельности проектом решения предлагается приостановить до 01.01.2026 положения, регулирующие демонтаж нестационарных объектов, установив условия, при наличии которых нестационарный объект не подлежит демонтажу:

1. Нестационарный объект размещен на основании договора аренды земельного участка для размещения нестационарного объекта, договора на размещение и эксплуатацию нестационарного торгового объекта либо договора на размещение и эксплуатацию мобильного объекта, срок действия которого истек.

2. Собственником (владельцем) нестационарного объекта своевременно вносится плата за фактическое использование земель (земельных участков).

3. В отношении места размещения нестационарного объекта не принято решение об изъятии земельного участка для государственных или муниципальных нужд, или решение о благоустройстве территории.

Проектом предложено не распространять указанные в совокупности условия на нестационарные объекты, размещенные в границах зон охраны объектов культурного наследия (памятников истории и культуры) народов Российской Федерации, расположенных на территории города Новосибирска. А также на нестационарные объекты, размещенные в границах городских территорий 1 категории, в случае если с 01.07.2025 указанные объекты не соответствуют требованиям к внешнему облику нестационарных объектов.
Реализация проекта решения не потребует дополнительного финансирования из бюджета города Новосибирска. 

Принятие проекта решения не потребует отмены, приостановления, изменения решений Совета депутатов города Новосибирска (городского Совета Новосибирска) либо принятия иных решений Совета депутатов города Новосибирска.
Данным проектом решения мы говорим именно о тех нестационарных объектах, которые не являются самовольными, которые фактически ушли с кадастрового учета и по которым внешний облик не соответствует современным требованиям. 

Для понимания: 642 объекта, из них 332 объекта это те нестационарные объекты, у которых внешний облик не соответствует. Плюс остальные, которые сняты с кадастрового учета. 

Еще раз акцентирую внимание, что этот проект решения не относится к самовольным объектам и тем нестационарным объектам, которые не вносят плату. 

Дополнительно хотелось бы отметить, что в мэрии города Новосибирска создана рабочая группа, в начале следующего года до марта мы разработаем соответствующие требования и облик к нестационарным объектам, в результате которых добросовестные предприниматели будут приводить свои объекты в надлежащий вид.

 По первой категории улиц — это центральные улицы, 83 нестационарных объекта. Из 83 - 44 нам необходимо привести. Общее количество 642. 

Данное решение прорабатывалось на межведомственной рабочей группе при прокуратуре Новосибирской области, при рабочей группе мэрии города Новосибирска. Проведены соответствующие консультации с Правительством Новосибирской области.      
Прошу поддержать.

Асанцев Д. В. – Вопросы? Нет вопросов. Выступления? 

ВЫСТУПИЛ:
Любавский А. В. – Проект решения рассмотрен на заседании постоянной комиссии и рекомендован к принятию в двух чтениях. 

Асанцев Д. В. – Ставится на голосование вопрос о принятии проекта решения в первом чтении в целом. Прошу голосовать.

Единогласно (39).

Асанцев Д. В. - Решение принято.

РЕШИЛИ:

Принять проект решения в первом чтении в целом.

Асанцев Д. В. - По предложению профильной комиссии предлагается данный проект решения принять во втором чтении. Прошу голосовать.

Единогласно (39).

Асанцев Д. В. - Решение принято. 

РЕШИЛИ:

Принять проект решения во втором чтении.

Асанцев Д. В. - В заключение работы сессии, в заключение работы нашего календарного года хочу поздравить с наступающим Новым годом вас. Пожелать здоровья, физического и душевного. Хорошо встретить Новый год. Тепла в доме, света хорошего, праздника. Будет возможность, до нового года, конечно, пообщаться с избирателями, поздравить их. Пожелать в новом году новых свершений и немного улучшения нашей жизни. 

Хочу передать слово мэру города Максиму Георгиевичу Кудрявцеву.

Кудрявцев М. Г. – Хотел бы поблагодарить всех за совместную работу. Мы приняли бюджет, уверенно закрепились на отметке в 100 млрд. рублей. Будем продолжать наше взаимодействие, будем наращивать собственные доходы, будем входить в областные, федеральные программы для того, чтобы в нашем бюджете были возможности для решения вопросом наших горожан. 
Так как эта сессия финальная в этом календарном году, тоже хочу поздравить всех с наступающим Новым годом. Пожелать удачи, успехов. Хочу напомнить, что это исключительно семейный праздник. Чтобы в каждой семье был накрыт праздничный стол, была елка, смеялись дети, находили подарки. Чтобы эта атмосфера заряжала для будущих свершений. С наступающим Новым годом всех!

Асанцев Д. В. - На этом 40 сессия Совета депутатов города Новосибирска объявляется закрытой. 
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